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Samenvatting 

Dit verslag beschrijft het nauwgezette proces van het consolideren van het Donut-portret van het 

Brussels Hoofdstedelijk Gewest (BHG) en de methodologie die werd ontwikkeld om de leemtes op te 

vullen die aan het licht kwamen in de eerste versie van dit portret, voorgesteld op het einde van het 

Brusselse Donut - Deel 1 project. De nieuwe versie van het portret is het resultaat van een versterkte 

databank van indicatoren, zowel kwantitatief als kwalitatief. Bovendien biedt deze versie meer nuance 

en precisie in de diagnose, waardoor meer relevante lessen kunnen worden getrokken voor het BHG. 

Geïnitieerd door het Brusselse Donut team, werd het BHG Donut Portret ontworpen als een krachtig 

instrument om een uitgebreide diagnose te stellen van de sociale en ecologische aspecten van het 

grondgebied. Naar analogie met een kompas begeleidt dit portret het BHG in haar zoektocht naar een 

evenwicht tussen het respecteren van een sociale ondergrens om de menselijke waardigheid te 

garanderen en het respecteren van een ecologische bovengrens om milieurisico's te voorkomen. De 

methodologie voor het ontwikkelen van het Donutportret is rechtstreeks geïnspireerd op de 

Donuteconomie benadering van Kate Raworth. 

Concreet neemt het Donut-portret de vorm aan van vier "lenzen", die elk sociale en milieukwesties op 

verschillende schalen, lokaal en mondiaal, combineren. Deze lenzen omvatten: 

• De "lokaal-sociale" lens: deze heeft als doel te beoordelen in welke mate de sociale behoeften en 

aspiraties van de Brusselse bevolking worden vervuld. 

• De "lokaal-ecologische" lens: Deze richt zich op de huidige staat van de verschillende 

milieuaspecten binnen het BHG territorium. 

• De "mondiaal-ecologische" lens: hierbij wordt nagegaan in hoeverre het BHG verantwoordelijk 

is voor mondiale milieuproblemen, door te beoordelen of het al dan niet zijn "eerlijke deel" van 

de planetaire hulpbronnen en capaciteiten respecteert. 

• De "mondiaal-sociale" lens: deze nodigt ons uit om na te denken over de impact van de Brusselse 

consumptiekeuzes op de wereldbevolking en benadrukt de gevolgen van onze levensstijl voor 

degenen die onze goederen produceren. 

Deze vier lenzen hebben in totaal 36 afmetingen, die elk een specifiek aspect van de lenzen die ze 

vertegenwoordigen beoordelen. 

Het proces van het consolideren van het Donut-portret is gebaseerd op drie cruciale fasen: 

1. Verzamelen en selecteren van indicatoren (fase 1):  

a. Verzamelen van indicatoren: Het team van Brussels Donut verzamelde een lijst van 

indicatoren van verschillende belanghebbenden, waaronder workshops en een online enquête 

die werd uitgevoerd als onderdeel van het eerste deel van het project. De indicatoren werden 



4 

 

geëvalueerd op basis van verschillende criteria, zoals relevantie, nauwkeurigheid en 

vergelijkbaarheid. Er werden ook nieuwe gegevens verzameld om de database te verrijken. 

Het team won ook het advies in van organisaties uit het veld om de database te consolideren. 

b. Selectie van indicatoren: Indicatoren werden ingedeeld in drie categorieën op basis van criteria 

zoals interne consistentie, externe relevantie, statistische kwaliteit en legitimiteit. De vijf meest 

geschikte indicatoren per dimensie werden geselecteerd voor het Donut-portret. 

2. Doelen stellen (Fase 2): Het team definieerde realistische en ambitieuze doelen voor elke 

geselecteerde indicator. Deze doelen zijn gebaseerd op externe bronnen, zoals de politieke 

toezeggingen van het BHG, wetenschappelijke aanbevelingen en de prestaties van andere 

soortgelijke gebieden. De doelen zijn zo gesteld dat het BHG vooruitgang kan boeken in de 

richting van de "Donut" en tegelijkertijd de fundamentele mensenrechten en het 

milieuevenwicht kan respecteren. 

3. Aggregatie van Indicatoren en Doelen (Fase 3): De resultaten van het Donut-portret worden 

samengesteld door drie essentiële vragen te beantwoorden:  

a. Zit het BHG in de Donut? Bij deze vraag wordt voor elke dimensie een score berekend op 

basis van het percentage doelstellingen dat op indicatorniveau is gehaald. 

b. Gaat BHG richting de Donut? Deze analyse is gebaseerd op een onderzoek naar recente 

ontwikkelingen in de indicatoren en een vergelijking van deze trend met de wenselijke trend 

in de zin van de Donut. 

c. Gaat BHG snel richting de Donut? Door het aantal jaren te berekenen dat nodig is om de 

doelen te bereiken, uitgaande van constante vooruitgang. 

De antwoorden op deze vragen vormen de sociale en milieudiagnose van het BHG. 

Hoewel het Donutportret waardevolle inzichten verschaft, heeft het ook beperkingen. Het ontbreekt 

bijvoorbeeld aan robuuste indicatoren om de algemene sociale impact te beoordelen en het is afhankelijk 

van onvoldoende gegevens voor bepaalde dimensies. De resultaten zijn ook gevoelig voor 

methodologische keuzes en de weergave van het portret houdt geen rekening met de specifieke 

behoeften van kwetsbare subpopulaties. Bovendien zijn toekomstprojecties gebaseerd op extrapolaties 

en wordt er geen rekening gehouden met politieke ontwikkelingen. Om deze tekortkomingen te 

verhelpen, zijn een sterk institutioneel engagement en verder onderzoek nodig. Desondanks kan het 

Donut-portret al nuttig gebruikt worden. Het zet aan tot nadenken over de opbouw van een wenselijke 

samenleving, maakt het mogelijk indicatoren te structureren volgens een relevant verhaal, ondersteunt 

de planning en rechtvaardiging van politieke acties, beoordeelt het traject van BHG en vergemakkelijkt 

collectieve actie. 

Kortom, het BHG Donut Portret is, ondanks zijn onvolkomenheden, een veelbelovend instrument om 

het BHG naar een meer sociaal en ecologisch evenwichtige toekomst te leiden, door bewustwording, 

reflectie en gecoördineerde actie aan te moedigen.
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1 Inleiding 

Dit verslag beschrijft stap voor stap de vooruitgang die het Brussels Donut-team heeft geboekt bij het 

consolideren van het Donut-portret van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest (BHG). Dit werk is 

gebaseerd op de eerste versie van het portret (V1) dat werd gecreëerd tijdens het Brussels Donut deel 1-

project (dat eindigde in mei 2021) en beschikbaar is in boek 2 "Lessen voor het Brussels Gewest" 

(Dissaux et al., 2021).  

Na deze inleiding behandelt dit rapport achtereenvolgens de belangrijkste doelstellingen van dit portret, 

de methodologische keuzes die gemaakt zijn bij het opstellen van het portret en de rechtvaardiging 

daarvan, de resultaten die uit deze methodologische keuzes naar voren komen, de mogelijke 

toepassingen van het portret, de beperkingen van dit werk (wat mogelijkheden biedt voor toekomstige 

reflectie en verbeteringen) en eindigt met een korte conclusie.
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2 Belangrijkste doelstellingen 

Het Brusselse Donut team heeft het Donut portret van het BHG opgebouwd als een instrument om een 

sociale en milieudiagnose te maken van het BHG territorium. Net als een kompas moet dit instrument 

het BHG in staat stellen om de weg te kennen die het moet afleggen als het het "deeg" van de Donut wil 

betreden (d.w.z. tussen de sociale ondergrens en de ecologische bovengrens, cf. infra) en zijn 

grondgebied dus als sociaal wenselijk en ecologisch veilig wil beschouwen (Raworth, 2017). De 

methodologische keuzes van het Brusselse Donut-team werden geleid door deze specifieke doelstelling 

om een diagnostisch instrument te bieden, dat opgebouwd is volgens de Donuteconomie-benadering 

(Raworth, 2017).  

Het donutportret geeft schematisch twee soorten grenzen weer: een sociale ondergrens waaronder de 

menselijke waardigheid wordt geschonden en een ecologische bovengrens waarvan de overschrijding 

aanzienlijke systemische risico's voor de planeet met zich meebrengt. Het BHG Donut Portret is een 

grafische weergave van een set indicatoren en aangrenzende gegevens die ons in staat stellen de situatie 

van het BHG te visualiseren in relatie tot haar sociale vloer en haar ecologische bovengrens, zowel op 

het niveau van haar lokale activiteit als haar impact op mondiaal niveau. Concreet geeft de intersectie 

van de twee soorten te beschouwen kwesties (sociaal en ecologisch) en de twee te beschouwen schalen 

(lokaal en globaal) aanleiding tot 4 lenzen: 

1. De 'lokaal-sociale' lens onderzoekt de bevrediging van sociale behoeften en de vervulling van 

aspiraties van mensen in het BHG. Het geeft een antwoord op de volgende vraag: "Wat zou het 

betekenen voor de inwoners van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest om een bevredigend leven 

te leiden? 

2. Het "lokaal-ecologisch" luik gaat na hoe het Brussels Hoofdstedelijk Gewest bijdraagt tot de 

natuurlijke cycli en het herstel van de ecosystemen in zijn directe omgeving. Het geeft een 

antwoord op de vraag: "Wat zou het betekenen voor het Brussels Hoofdstedelijk Gewest om te 

bloeien in zijn natuurlijke omgeving? 

3. De "globaal-ecologische" lens onderzoekt in welke mate het Brussels Hoofdstedelijk Gewest 

verantwoordelijk is voor de mondiale milieu-impact en wil nagaan of het al dan niet zijn "billijk 

aandeel" van de hulpbronnen en ecologische capaciteiten van de planeet respecteert. Hij 

beantwoordt de volgende vraag: "Wat zou het betekenen voor het Brussels Hoofdstedelijk 

Gewest om de gezondheid van de planeet te respecteren? 

4. De “globaal-sociale” lens nodigt ons uit om rekening te houden met de impact van onze BHG 

keuzes op mensen elders in de wereld. Onze consumptiepatronen hebben een impact op de 

mensen die werken om eraan te voldoen of om de hulpbronnen die we nodig hebben te 

ontginnen. Deze lens geeft dus een antwoord op de volgende vraag: "Wat zou het betekenen 
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voor het Brussels Hoofdstedelijk Gewest om het welzijn van alle mensen in de wereld te 

respecteren?  

Deze vier lenzen bestaan op hun beurt weer uit afmetingen, die hieronder worden opgesomd.  

1. De "lokaal-sociale" lens bestaat uit 16 dimensies: 

1. Gezondheid - Toegang tot betaalbare gezondheidszorg van goede kwaliteit 

2. Voedsel - Toegang tot gezond, voldoende en voedzaam voedsel 

3. Water - Toegang tot drinkwater en behoorlijke sanitaire voorzieningen 

4. Huisvesting - Toegang tot fatsoenlijke, betaalbare en veilige huisvesting 

5. Onderwijs - Toegang tot levenslang leren 

6. Werkgelegenheid - Toegang tot fatsoenlijk werk 

7. Inkomen - Toegang tot een toereikend inkomen 

8. Energie - Toegang tot schone en betaalbare energiediensten 

9. Mobiliteit - Toegang tot schone en betaalbare vervoersnetwerken 

10. Connectiviteit - Toegang tot communicatienetwerken 

11. Cultuur - Toegang tot kunst en kennis 

12. Gemeenschap - Toegang tot collectieve ondersteuningsnetwerken 

13. Sociale rechtvaardigheid - Gelijke kansen en beperkte inkomensongelijkheid 

14. Gelijkheid in diversiteit - Respect voor verschillen en vrijheden voor iedereen 

15. Politieke expressie - Inspraak hebben en beslissingen beïnvloeden 

16. Vrede en recht - Persoonlijke veiligheid, verantwoordingsplicht van de overheid en 

toegang tot justitie 

2. De "lokaal-ecologische" lens: die lens richt zich op de huidige toestand van het milieu in de 

volgende 7 dimensies1 : 

1. Water - Status van oppervlakte- en grondwaterkwaliteit en -kwantiteit 

2. Lucht - Staat van de buitenluchtkwaliteit 

3. Ondergrens - Kwaliteit van ondergrens en ondergrond 

4. Energie - Status van de kwaliteit en kwantiteit van verbruikte en geproduceerde energie 

5. Biodiversiteit - Toestand van de biodiversiteitskwaliteit 

6. Materiaalstromen - Kwaliteit en kwantiteit van geproduceerd en gerecycled afval 

7. Klimaat - Staat van klimaatverandering 

3. De "globaal-ecologische" lens bestaat uit de 9 planetaire grenzen (Steffen et al., 2015) en dus 

uit de volgende dimensies: 

 
1 Het begrip "huidige toestand" (State) verwijst hier naar het DPSIR-model (D - Driving Forces, P - Pressures, S 
- State, I - Impacts and R - Responses), dat in 1999 door de Europese Gemeenschappen is ontwikkeld (EC, 1999) 
en waarmee de verbanden tussen menselijke druk en veranderingen in de toestand van het milieu kunnen worden 
beoordeeld. 
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1. Klimaatverandering 

2. Verzuring van de oceaan 

3. Chemische vervuiling 

4. Gebruik van meststoffen (stikstof- en fosforbelasting) 

5. Zoet water onttrekking 

6. Land omzetten 

7. Verlies van biodiversiteit 

8. Luchtvervuiling 

9. Uitputting van de ozonlaag 

4. De "globaal-sociale" lens richt zich op de penetratie van eerlijke handel in de 

consumptiepraktijken van verschillende belanghebbenden. De lens bestaat uit de volgende 4 

dimensies: 

1. Eerlijke handel en burgers 

2. Eerlijke handel en publieke organisaties 

3. Eerlijke handel en horeca 

4. Eerlijke handel en (andere) particuliere organisaties 

In totaal bestaat het BHG-portret uit 36 dimensies verdeeld over 4 lenzen.  

Zoals het Brusselse Donut-team in Cahier 2 al aangaf, heeft het eerste portret van het BHG ondanks zijn 

duidelijke sterke punten een aantal tekortkomingen, waarvan de belangrijkste de volgende zijn: 

1. Een visualisatie van het portret die 2 van de 4 lenzen integreert ("lokaal-sociaal" en "globaal-

ecologisch") en zo een gedeeltelijk beeld geeft van het Brussels grondgebied; 

2. Voor de "lokaal-sociale" lens is er een gebrek aan openbare statistische gegevens die, hoewel 

overvloedig, de sociale kwesties die verband houden met de dimensies (d.w.z. kwesties van 

toegankelijkheid, distributie, ongelijkheid of discriminatie) niet volledig weerspiegelen of de 

vooruitgang van de BHG naar de situatie van evenwichtige welvaart die door het deeg van de 

Donut wordt gematerialiseerd, niet beoordelen; 

3. Voor de "lokaal-ecologische" lens is er een verschil in kwaliteit van de indicatoren die binnen 

het toepassingsgebied worden gebruikt; 

4. Voor de "globaal-ecologische" lens zijn nationale gegevens gebruikt, maar deze zijn verkleind 

tot het niveau van de regio (door ze terug te brengen tot het aandeel van de regionale bevolking 

in de nationale bevolking), terwijl regionale gegevens de voorkeur verdienen om de specifieke 

milieueffecten van de regio beter te begrijpen en te kwantificeren; 

5. Wat de "globaal-sociale" lens betreft, is er een gebrek aan BHG-specifieke indicatoren die 

relevant zouden zijn voor het nemen van maatregelen om de sociale impact van Brussel elders 

in de wereld te verminderen. 
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De hieronder ontwikkelde methodologie verklaart de keuzes die werden gemaakt bij de selectie en de 

organisatie van de indicatoren (en hun bijhorende gegevens) over de 36 dimensies van het Brussels 

Donut-portret, met als doel een zo goed mogelijk antwoord te bieden op de tekortkomingen van V1 van 

het portret. Met deze methode levert de tweede versie (V2) van het Donut-portret van het BHG twee 

belangrijke bijdragen: ten eerste is de database van indicatoren, waaruit de Brusselse Donut is 

opgebouwd, aanzienlijk geconsolideerd in termen van kwantiteit en kwaliteit, en ten tweede heeft het 

portret van het BHG aan nuance en precisie gewonnen dankzij de methodologie die door het team werd 

ontwikkeld om de indicatoren te aggregeren en de doelstellingen te definiëren. 
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3 Methodologie 

Het maken van het portret bestond uit drie hoofdfasen: (1) (a) het verzamelen en (b) het selecteren van 

de indicatoren; (2) het bepalen van de doelen (doelstellingen) die voor elke indicator moesten worden 

bereikt; en (3) het samenvoegen van de indicatoren en doelen om de resultaten te kunnen interpreteren 

en omzetten in een kompas. 

3.1 Fase 1: Verzamelen en selecteren van indicatoren 

De eerste fase van de methodologie omvat twee stappen: (a) het verzamelen van indicatoren (en 

aanverwante gegevens) en (b) het selecteren van de indicatoren die uiteindelijk voor het eindportret 

worden geselecteerd uit de lijst van beschikbare indicatoren die tijdens de eerste fase van deze fase is 

gegenereerd. Terwijl de eerste fase gericht is op de doelstelling van volledigheid, richt de tweede fase 

zich op de relevantie van de geselecteerde indicatoren. 

3.1.1 Verzameling van indicatoren  

Het participatieve proces van het eerste deel van het Brusselse Donut-project (hierna Donut I), via de 

workshops en online-enquête, resulteerde in het opstellen van een lijst met voorgestelde indicatoren 

(beschikbaar in de methodologische bijlage van het Donut-portret van het Brussels Hoofdstedelijk 

Gewest). Deze voorgestelde indicatoren werden één voor één geëvalueerd door het Brusselse Donut-

team aan de hand van een leesrooster dat voor dit doel werd gecreëerd. Het doel van dit schema was om 

de indicatoren systematisch te karakteriseren, zodat er een selectie uit kon worden gemaakt. Het 

leesrooster bestond uit de volgende criteria (waarvan de meeste traditioneel in de statistiek worden 

gebruikt): 

1. Prestatie-/statusindicator: is de indicator een prestatie-indicator of een toestandsindicator? 

Aangezien we een diagnose van het BHG willen stellen, zijn we op zoek naar prestatie-

indicatoren, die de toestand of situatie van de regio meten, in tegenstelling tot andere soorten 

indicatoren zoals middelen-indicatoren, die verslag uitbrengen over de middelen die zijn 

toegewezen om een situatie te bereiken. 

2. Relevantie: meet de indicator daadwerkelijk het fenomeen dat geassocieerd wordt met de 

dimensie? 

3. Precisie: meet de indicator een nauwkeurig en gedefinieerd concept?  

4. Vergelijkbaarheid: gebruikt de indicator een gedefinieerde en wetenschappelijk erkende 

meeteenheid?  

5. Duidelijkheid: is de formulering van de indicator gemakkelijk te begrijpen? 

6. Reactievermogen: reageert de indicator snel als de BHG-situatie verandert?  

7. Ondubbelzinnige interpretatie: is de theoretische richting (stijging of daling) die de indicator 

zou moeten nemen voor het BHG om naar het deeg van de Donut te bewegen duidelijk?  
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8. Haalbaarheid: als de indicator niet bestaat, kan hij dan gemakkelijk worden gemaakt op basis 

van bestaande gegevens? 

Tegelijkertijd en op basis van deze evaluatie van de voorgestelde indicatoren (uitgevoerd in het kader 

van de eerste fase van het project) hebben de onderzoekers van het Brusselse Donut-team zelf nieuwe 

voorstellen voor indicatoren gedaan. De resultaten van de evaluatie zijn opgenomen in "Bijlage 1: 

Evaluatie van de voorgestelde indicatoren".  

Vervolgens werd de database naast de indicatoren bijgewerkt, zowel voor de indicatoren in V1 van het 

portret als voor de indicatoren die in V2 werden voorgesteld. Al deze gegevens werden verzameld in 

een Excel-bestand dat beschikbaar is voor het grote publiek (zie het blad "Indicatoren" van het Excel-

bestand met de titel "PortraitDonut_Simplifié"). Tijdens dit gegevensverzamelingsproces werden 

nieuwe, mogelijk relevante indicatoren ontdekt en opgenomen in de indicatorendatabase.  

Om de tekortkomingen van openbare statistische gegevens te compenseren, onderzochten we ook de 

gegevens die door veldorganisaties werden verzameld door hun websites te raadplegen of 

rechtstreeks contact met hen op te nemen. Voor hetzelfde doel hebben we ook contact opgenomen met 

experts die beschouwd worden als sleutelfiguren op het gebied van kennis van bestaande gegevens. 

Dankzij het directe contact met verschillende organisaties uit het veld en experts, konden we ons begrip 

van de beschikbare gegevens verfijnen door rekening te houden met hun eigen standpunt bij het 

interpreteren van de gegevens naast de indicatoren, waardoor het participatieve en 

multistakeholderproces van de Brusselse Donut werd versterkt. Aangezien veldorganisaties en experts 

door hun werk een gedetailleerd inzicht hebben in de realiteit van het Brussels Gewest en zijn sociale 

en milieuproblemen, is het in aanmerking nemen van hun kennis een echte toegevoegde waarde bij de 

constructie van dit portret. Voor de 'lokaal-ecologische' lens nam dit directe contact met experts over de 

toestand van het milieu in het BHG de vorm aan van een workshop die werd georganiseerd tijdens de 

Week van de Verplaatsing op 22 november 20222 . 

 
2  Voor meer informatie over de doelstellingen, methodologie en 

resultaten van deze workshop, zie Bijlage 1: Beoordeling van 

indicatorvoorstellen 

In de volgende tabellen wordt een samenvatting gegeven van de evaluatie van de indicatoren die tijdens 

het Donut I-project zijn voorgesteld (zie "3.1.1 Verzameling van indicatoren "). Ter herinnering, de 

evaluatiecriteria zijn als volgt: 

1. Statusindicator  
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2. Relevantie 

3. Precisie  

4. Vergelijkbaarheid  

5. Duidelijkheid 

6. Reactiviteit 

7. Ondubbelzinnige interpretatie  

8. Haalbaarheid 

Het nummer van elk criterium wordt gebruikt als naam van de kolommen in Tabel 8. 

Tabel 8 : Evaluatie van de voorgestelde indicatoren van de eerste versie van het BHG Donut-portret 
Beoordelingscriteria 1 2 3 4 5 6 7 8 
Lokaal-sociale lens 
Gezondheid 

Indicator geestelijke gezondheid en relaties 1 1 0 0 ? 0 1 1 
Gezondheidsindicatoren voor mensen in precaire situaties 1 0 0 0 ? 0 1 0 
Gezondheidsindicatoren voor daklozen 1 0 0 0 ? 0 1 0 
Gezondheidsindicatoren voor mensen in precaire situaties 1 0 0 0 ? 0 1 0 
Overmatig gebruik van medicijnen 0 1 0 0 ? 0 1 1 
Niet-gebruik van gezondheidsdiensten Vergelijkbaar met "Percentage huishoudens dat 

zegt medische zorg te hebben moeten uitstellen 
om financiële redenen (%)" (V1 indicator). 

Welzijnsindicator 1 0 0 0 ? 0 0 0 
Milieu-gezondheidsindicator - banden met de natuur 1 0 0 0 0 0 0 0 

Stroomvoorziening 
Indicator voor de terugwinning van onverkochte goederen (winkels, 
restaurants, supermarkten, enz.) 

1 0 1 1 ? 1 ? 0 

Indicator van de hoeveelheid weggegooid afval (winkels, 
restaurants, supermarkten, enz.) 

1 0 1 1 ? 1 ? 0 

Aantal maaltijden geserveerd in instellingen (scholen, 
verpleeghuizen, etc.) 

0 0 1 1 0 0 0 0 

Indicator van de kwaliteit van maaltijden die worden geserveerd in 
lokale overheden (scholen, verpleeghuizen, enz.) 

0 1 0 0 ? 0 1 ? 

Aantal kinderen dat geen schoolmaaltijden krijgt 0 1 0 1 1 1 0 0 
Indicator voor spelers in de voedselherwinningssector 0 0 1 1 0 0 1 0 
Toegankelijkheid van boerenmarkten 0 0 0 0 0 0 1 1 

Water 
Aantal gratis fonteinen beschikbaar 0 1 1 1 ? 1 0 0 

Huisvesting 
Indicator die een verband legt tussen daklozen en migranten zonder 
papieren 

? 0 1 1 ? 0 1 ? 

Kosten van dakloosheid ? 0 0 1 ? 0 1 ? 
Leegstaande huizen en kantoren ? 0 1 1 ? 1 1 ? 
Verschil tussen de indicatieve huurprijs en de huidige huurprijzen 0 1 1 1 ? 0 1 0 

(vervolg op volgende pagina)

 

Beoordelingscriteria 1 2 3 4 5 6 7 8 
Lokaal-sociale lens 
Onderwijs 

Alfabetiseringsgraad per sociaal-demografische categorie 1 0 1 1 ? 0 1 1 
Indicator van onderwijskwaliteit (kwaliteit = aangeleerde 
vaardigheden om "samen dingen te doen") 

0 1 0 0 ? 0 1 ? 

Toegang tot onderwijs voor kansarme groepen 0 1 1 1 ? 0 1 1 

 



 

Toezicht op school 
Vergelijkbaar met de reeds geselecteerde 
indicatoren 

Jobs 
Baankwaliteitsindicator (salaris, flexibiliteit, 
tevredenheidspercentage) 

1 1 0 0 ? 0 1 0 

Baanmobiliteitsindicator (gemak om een baan te verlaten en weer 
op te pakken) 

0 1 1 1 ? 0 0 1 

Gewicht van coöperaties van activiteiten of werkgelegenheid 0 0 1 1 ? 0 1 1 
Indicator van betekenis gevonden in werk 1 1 0 0 ? 0 1 0 
Aantal burn-outs 1 0 0 1 ? 0 1 0 
Aandeel van werkgelegenheid in de sociale en democratische 
economie 

0 1 1 1 ? 0 ? 1 

Voldoening op het werk 1 1 0 0 ? 0 1 0 
Aantal mensen aan een baan geholpen 0 1 1 1 ? 0 0 ? 

Inkomen 
Vermogensindicator (niet alleen inkomen) 1 1 1 1 ? 0 0 0 
Aantal mensen dat de inkomensgarantie voor ouderen ontvangt (en 
waarde ten opzichte van de armoedegrens) 

0 0 1 1 ? 0 0 1 

Levensstandaard voor ouderen 1 0 0 0 ? 0 1 1 
Energie 

Aantal energiegemeenschappen en productiecoöperaties 0 1 1 1 ? 0 0 1 
Mobiliteit 

Perceptie van de efficiëntie van het openbaar vervoer 0 1 0 0 ? 0 1 1 
Perceptie van de toegankelijkheid van het openbaar vervoer voor 
PBM's 

0 1 0 0 ? 1 1 1 

Kwaliteitsindicator voor fietspaden en wegen 0 1 0 0 ? 1 1 1 

Perceptie van toegankelijkheid van het openbaar vervoer 

Toegankelijkheid voor alle categorieën? Fysieke 
toegankelijkheid? Financiële toegankelijkheid? 
Opgenomen in efficiëntie? 

Connectiviteit 
Toegang tot opleiding indicator 0 0 0 0 ? 0 1 0 
Toegang tot IT-apparatuur indicator 0 1 0 0 ? 1 1 0 
Illectronisme / vaardigheden in het gebruik van elektronische 
communicatiemiddelen 

0 1 1 1 ? 1 1 1 

Vaardigheden in het gebruik van sociale netwerken en het 
analyseren van informatie 

0 1 0 0 ? 0 1 0 

Cultuur 
Tevredenheid over het culturele aanbod 1 0 0 0 ? 0 1 ? 
Toegankelijkheid van het culturele aanbod Fysieke of financiële toegankelijkheid? 
Percentage gratis culturele activiteiten 0 1 1 1 ? 1 0 ? 
Participatie van het publiek in de creatie of keuze van cultureel 
aanbod 

0 0 0 0 ? 1 0 0 

Aantal culturele initiatieven in samenwerking met burgers 0 0 1 1 ? 1 0 0 
Aantal leerlingen met toegang tot culturele locaties (musea, theater, 
enz.) tijdens hun schooltijd 

0 1 1 1 ? 1 1 0 

Bezoekersaantallen culturele locaties naar geografische of sociale 
herkomst 

0 1 1 1 ? 0 0 1 



 
Aantal en kwaliteit van werknemersrelaties 0 1 0 0 ? 0 1 0 
Aantal mensen op wie je kunt rekenen 0 1 0 1 ? 0 1 0 
Oppervlakte van toegankelijke openbare ruimte 0 1 0 1 ? 1 0 0 
Ervaringen van nieuwkomers, inclusief vluchtelingen en migranten 
zonder papieren 

0 0 0 0 ? 0 1 0 

De rol van geschenken / leningen / niet-monetaire uitwisselingen 0 1 0 0 ? 1 1 0 
Percentage dat betrokken is bij hun buurt/wijk 0 1 1 1 ? 0 1 1 

Sociale rechtvaardigheid 
Niet-gebruik van sociale rechten 0 1 1 0 ? 1 1 0 
Dividenduitbetalingsindicator 0 0 1 1 ? 0 0 1 
Loonspanning binnen bedrijven 0 1 1 1 ? 0 1 ? 

Gelijkheid in diversiteit         
Discriminatie op het werk 1 1 0 0 ? 0 1 1 
Discriminatie op het gebied van huisvesting 1 1 0 0 ? 0 1 1 
Diversiteit in politieke organen 0 1 0 0 ? 0 1 1 
Diversiteit in bedrijven 0 1 0 0 ? 0 1 0 
Diversiteit vertegenwoordigd in de communicatiemedia van 
overheidsinstanties 

0 0 0 0 ? 0 1 0 

Vertegenwoordiging van alle minderheden 0 1 0 0 ? 0 1 0 
Politieke expressie 

Toegankelijkheid van politieke toespraken en juridische 
documenten (taalniveau) 

0 1 0 0 ? 1 1 0 

Volmacht percentages per leeftijdsgroep 0 0 1 1 ? 0 0 0 
Indicator van politiek “carrièrisme” 0 0 0 0 ? 0 0 0 
Corruptie/transparantie-indicator 0 1 0 0 ? 0 1 0 
Toegankelijkheid van stembureaus voor personen met beperkte 
mobiliteit 

0 1 1 1 ? 1 1 1 

Vrede en rechtvaardigheid 
Justitiële vertragingsindicator 0 1 1 1 ? 0 1 ? 
Indicator van discriminatie in politieacties 0 1 0 0 ? 0 1 0 
Gevoel van toegankelijkheid tot justitie 0 1 0 0 ? 0 1 0 
Aantal klachten tegen politieagenten 0 1 1 1 ? 0 1 1 
Aantal klachten tegen politieagenten zonder juridische opvolging  0 0 1 1 ? 0 1 1 
Toegang tot bemiddelingsdiensten of de vrederechter 0 1 0 0 ? 0 1 ? 

Lokaal-ecologische lens 
Klimaat 

Boomdichtheid in de stad, exclusief parken 0 1 1 1 ? 1 1 ? 
Oppervlakte van groene daken en gevels 1 1 1 1 ? 1 0 ? 

Water 
Percentage teruggewonnen regenwater 0 1 1 1 ? 1 1 ? 

Materiaalstromen 
Voedselverspilling 0 1 0 1 ? 1 1 ? 
Gewicht van de circulaire economie / functionaliteit 0 1 0 1 ? 1 1 0 
Dichtheid van compostplaatsen toegankelijk voor het publiek 0 1 1 1 ? 1 1 1 
Illegaal dumpen van afval 0 0 1 1 ? 0 1 0 
Aandeel van bulkaankopen in de handel 0 1 1 1 ? 1 1 ? 
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Deze contacten en reflecties over de voorgestelde indicatoren hebben ons in staat gesteld om een lijst 

van indicatoren op te stellen die zo afgerond en zo volledig mogelijk is. 

3.1.2 Selectie van indicatoren 

Na (1) het evalueren van de indicatorsuggesties uit V1, (2) het aanvullen van de lijst met suggesties van 

organisaties en experts in het veld, en (3) het verzamelen van gegevens die aangrenzend zijn aan al deze 

indicatoren (wanneer beschikbaar), hebben we de indicatoren ingedeeld in 3 categorieën op basis van 

hun relevantie voor het portret:  

1. De eerste categorie bevat de 5 indicatoren, per dimensie, die uiteindelijk rechtstreeks zullen 

worden gebruikt om het Donut-portret te creëren. Binnen elke lens en voor elke dimensie zijn 

de 5 indicatoren die het best voldoen aan de volgende criteria ingedeeld in de eerste categorie 

en dus geselecteerd door het Brusselse Donut-team:  

 Interne consistentie: Alle 5 indicatoren dekken zo goed mogelijk het metafenomeen dat 

bij de dimensie hoort. Bijvoorbeeld, voor de gezondheidsdimensie binnen de 'lokaal-

sociale' lens, is het niet alleen een kwestie van rapporteren over de toestand van de 

fysieke gezondheid van de bevolking (bijvoorbeeld via de levensverwachting bij 

geboorte), maar ook van rapporteren over de toestand van de mentale gezondheid van 

de bevolking (bijvoorbeeld via het aandeel van de bevolking dat lijdt aan een 

depressieve stoornis) en toegang (financieel en fysiek) tot gezondheidszorg, via het deel 

van de bevolking dat lijdt aan een depressieve stoornis) en de toegang (financieel en 

fysiek) tot gezondheidszorg van goede kwaliteit (bijvoorbeeld via het deel van de 

huishoudens dat aangeeft dat ze een medische behandeling hebben moeten uitstellen 

om financiële redenen). Door de verschillende facetten van de dimensie zo goed 

mogelijk te dekken, vullen de indicatoren elkaar dus aan; 

 Externe relevantie: De interpretatie van de indicatoren is zeer eenduidig, zodat de 

indicatoren hun eigen normativiteit in zich dragen. Het is gemakkelijk om te bepalen 

 
Aantal bedrijven in het BHG die Fairtrade gecertificeerde producten 
verkopen 

0 1 1 1 ? 0 0 ? 

Aantal jaarlijkse evenementen om het bewustzijn van eerlijke handel 
en internationale solidariteit te vergroten 

0 0 1 1 ? 1 0 0 

Aantal vrijwilligers actief betrokken bij eerlijke handel en 
internationale solidariteit 

0 0 1 1 ? 1 0 0 

Percentage van de bevolking dat bekend is met eerlijke handel 0 0 0 1 ? 1 1 0 
Officiële ontwikkelingshulp en -samenwerking als percentage van het 
BBP 

0 1 1 1 ? 1 0 1 

Aandeel (openbare) aankopen met fairtrade-label 0 1 1 1 ? 1 0 1 
Percentage overheidsinstanties dat minstens 2 fairtradeproducten 
consumeert 

0 1 1 1 ? 1 1 0 

Percentage steden erkend als Fair Trade-steden 0 1 1 1 ? 0 1 1 
Percentage overheidsopdrachten met sociale clausules 0 1 1 1 ? 1 1 ? 

Opmerking: "1" betekent dat de indicator aan het criterium voldoet, "0" dat hij niet aan het criterium voldoet, "?" dat het in dit 
stadium van de methodologie niet mogelijk was om te bepalen of de indicator al dan niet aan het criterium voldoet. 
Bijlage 2: "Lokaal-ecologische" lenzenworkshop . 
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of, in de zin van de Donut-theorie, het wenselijk is dat de waarden die bij de indicator 

horen toenemen om een plateau te bereiken (en een tekort te vermijden), of afnemen 

om een grens niet te overschrijden (en een overschrijding te vermijden); 

 Statistische kwaliteit: De gegevens voor deze indicatoren zijn longitudinaal, recent en 

frequent verzameld;  

 Legitimiteit: Deze indicatoren werden genoemd door belanghebbenden tijdens het 

participatieve proces (workshops met deskundigen; enquête onder burgers) voor het 

opbouwen van het portret; 

2. De tweede categorie omvat indicatoren waarvoor we, als onderdeel van de monitoring van dit 

portret, voorstellen om de aangrenzende gegevens jaarlijks bij te werken, gezien hun hoge 

relevantie;  

3. De derde categorie omvat indicatoren waarvoor een jaarlijkse bijwerking van gegevens niet 

wordt aanbevolen, maar die in de toekomst interessant kunnen blijken, of voor andere 

werkzaamheden parallel aan het Donut-portret. Dit zijn dus indicatoren die het portret 

versterken. 

Het resultaat van deze categorisatie, en dus de selectie van indicatoren voor het Donut-portret, hangt af 

van de beschikbaarheid van indicatoren en gegevens. Voor sommige dimensies betekende het gebrek 

aan indicatoren en/of gegevens dat er uiteindelijk minder dan 5 indicatoren werden geselecteerd voor 

het V2-portret (meer informatie over dit onderwerp in de paragraaf " 4 Kenmerken van het 

indicatorenbestand  "). Op dezelfde manier was het voor de "globaal-ecologische" lens niet gepast om 

verschillende indicatoren te hebben om één enkele dimensie vast te leggen: één enkele 

voetafdrukindicator moet het mogelijk maken om de omvang van elke dimensie te vatten. Dit wordt 

gerechtvaardigd door het feit dat voetafdrukindicatoren samengestelde indicatoren zijn die het mogelijk 

maken om via één cijfer alle hulpbronnen (water, CO2, productieve grond, enz.) in rekening te brengen 

die worden ingezet om gemiddeld aan de eindconsumptie van één persoon te voldoen. De indicator 

houdt dus rekening met de hoeveelheid hulpbronnen die door een persoon worden verbruikt, zowel 

direct (omdat ze worden gegenereerd door een economische activiteit) als indirect (omdat ze worden 

geaccumuleerd tijdens de levenscyclus van een product). Deze indicatoren hebben het voordeel dat ze 

gemakkelijk af te lezen zijn, maar het nadeel dat ze gebaseerd zijn op sterke veronderstellingen (over 

berekening en vereenvoudiging) die hun robuustheid verzwakken en hun interpretatie beperken 3  . 

Bijvoorbeeld, voor de dimensie zoetwateronttrekking is de gebruikte voetafdrukindicator de Blauwe 

Watervoetafdruk berekend door Ivanova et al. (2016). Deze indicator omvat het verbruik van blauw 

water (zoet oppervlaktewater en grondwater) dat is opgenomen in de indirecte vraag (via het verbruik 

van landbouw- en veeteeltproducten, industrieproducten en elektriciteit) en de directe vraag van 

 
3 Voor een kritiek op de ecologische voetafdruk, zie Fiala (2008) en Galli et al. (2016). 
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huishoudens. Deze indicator heeft echter zijn beperkingen, omdat hij bijvoorbeeld geen rekening houdt 

met de variatie in de waterbehoeften van boeren, afhankelijk van het klimaat waarin ze leven. De 

indicator heeft de neiging om waterbeheer als een mondiale kwestie te behandelen, terwijl bepaalde 

watertekortproblemen alleen lokaal kunnen worden opgelost4 . 

Voor de resultaten van de twee stappen van deze eerste fase werd advies ingewonnen bij 

gespecialiseerde statistici in Brussel. Voor elk van de geselecteerde indicatoren (en dus ingedeeld in de 

eerste categorie) werd een doelstelling bepaald volgens de methodologie die in het volgende deel wordt 

beschreven. 

3.2 Fase 2: doelen stellen 

Het Brussels Donut-team stelde realistische maar veeleisende doelstellingen vast voor elk van de 

geselecteerde indicatoren die daarom in de eerste categorie werden ingedeeld. Om deze doelstellingen 

te bepalen, stelde het Brussels Donut-team een beslissingsboom op om prioriteiten te stellen tussen 

doelstellingen uit verschillende bronnen (zie Afbeelding 1). Deze beslissingsboom hielp het Brussels 

Donut-team bij de keuze van de doelstellingen en verduidelijkte de methode die voor deze keuzes werd 

gebruikt. 

 
4 Voor kritiek op de watervoetafdruk, zie Wichelns (2011, 2015a, 2015b). Voor een reactie op deze kritiek, zie 
Hoekstra (2017). 
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Afbeelding 1 : Beslissingsboom voor het stellen van doelen 

 
"∃": het bestaat; "R&V": realistisch en veeleisend 
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We vinden het nodig om uit te leggen waarom elk van deze bronnen voor de doelen relevant is. Ten 

eerste hebben we bij het vaststellen van de doelen voor de geselecteerde indicatoren gekeken of er een 

gekwantificeerde regionale politieke toezegging was die direct gekoppeld was aan de indicator in 

kwestie. Als er geen politieke toezegging was op regionaal niveau, of als de politieke toezegging ons 

niet voldoende veeleisend of realistisch leek, keken we of er een realistische en veeleisende politieke 

toezegging was op het niveau van supra-regionale politieke instellingen. Heel vaak zijn politieke 

verbintenissen echter algemene richtlijnen en als ze gekwantificeerd worden, zijn ze zelden rechtstreeks 

gericht op de indicatoren die we hadden geselecteerd. Zoals we zullen zien in Tabel 3, heeft 13% van 

de geselecteerde indicatoren een doelstelling die voortkomt uit een (supra)regionale politieke 

verbintenis. 

Als er geen politiek engagement bestond voor de geselecteerde indicator, of als dit engagement niet 

veeleisend genoeg is, hebben we ervoor gekozen om ons te richten op wetenschappelijke 

aanbevelingen (uitgegeven door erkende internationale organisaties of door universitaire onderzoekers 

via wetenschappelijke publicaties). Nogmaals, wetenschappelijke aanbevelingen zijn vaak niet direct 

gericht op de geselecteerde indicator. 

In gevallen waarin geen politieke toezegging of wetenschappelijke aanbeveling beschikbaar was, is 

gekeken naar de prestaties van andere gebieden die relatief vergelijkbaar waren met het BHG op de 

betreffende indicator. Aan de hand van de beschikbare gegevens van de gebieden5 van de OESO (zie 

https://stats.oecd.org) of de EU (zie https://ec.europa.eu/eurostat) konden we zien welke gebieden 

binnen de OESO of de EU het beste presteerden. Het doel is daarom de prestatie van het gebied dat de 

positie inneemt die het dichtst bij het 95e percentiel ligt binnen de prestatieverdeling van alle gebieden 

waarvoor de OESO of de EU gegevens verstrekt. We keken naar de prestaties van de andere gebieden 

voor hetzelfde jaar als het laatst beschikbare jaar voor de indicator in kwestie.  

Hoewel geen van de vorige bronnen een doelstelling voorstelde die direct gekoppeld was aan de 

indicator in kwestie, keken we of er transformatieve voorbeelden waren van regio's die BHG zouden 

kunnen inspireren en of de praktijken van deze regio's vertaald werden in cijfers. Net als bij de vorige 

bron gaat het hier om een internationale vergelijking van BHG met andere steden die qua 

sociaaleconomisch niveau en geografie relatief vergelijkbaar zijn. Deze internationale vergelijking richt 

zich echter op regio's die (bijvoorbeeld door de pers) in het zonnetje zijn gezet vanwege hun innovatieve 

praktijken en waarvan de resultaten al zijn gekwantificeerd. De prestaties van deze inspirerende en 

transformatieve voorbeelden zijn daarom als doel genomen voor het BHG. 

 
5  Waar gegevens beschikbaar waren, keken we naar de prestaties van de NUTS2-regio's. Als er op dit 
aggregatieniveau geen gegevens beschikbaar waren, hebben we ons tevreden gesteld met de gegevens die op 
nationaal niveau beschikbaar waren. 
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Aangezien het leidende principe bij het stellen van doelen was om realistische maar veeleisende doelen 

voor te stellen, hebben we, wanneer er geen doel werd voorgesteld door prioriteitsbronnen (volgens 

onze beslissingsboom), de beste historische prestatie van BHG (in de zin van de Donut) als doel 

genomen. Aangezien BHG in het verleden in staat is geweest dit niveau te bereiken, waren we van 

mening dat deze prestaties in het verleden zo niet veeleisend, dan toch realistisch waren.  

Als we van mening waren dat deze prestatie niet veeleisend genoeg was, stelden we een doel dat de 

fundamentele waarden van de Donut Theory weerspiegelde. Deze fundamentele waarden zijn 

gebaseerd op de noodzaak om ervoor te zorgen dat geen enkel fundamenteel mensenrecht kan worden 

geschonden 6  en dat menselijke activiteit geen negatieve invloed kan hebben op het systemische 

evenwicht van zijn omgeving7 . 

Ondanks het opstellen van deze beslissingsboom was het niet mogelijk om een doel te stellen voor 6 

van de 118 indicatoren die voor het portret waren geselecteerd. 

Bij het lezen van de motivering van de doelen is het duidelijk dat de keuze van doelen een zeer politieke 

oefening is. De beslissingsboom stelde ons in staat om onze keuzes te sturen zonder echter het zeer 

politieke aspect dat aan de basis ligt van het bepalen van de doelstellingen uit te wissen. Het Brusselse 

Donut-team wil daarom de aandacht vestigen op het feit dat de definitie van doelstellingen (en dus de 

grenzen van het Donutdeeg) het onderwerp moeten zijn van een democratisch en collectief debat, 

geïnformeerd door de aanbevelingen van wetenschappers, als ze als legitiem beschouwd willen 

worden. Het is de samenleving als geheel die, op basis van wetenschappelijke bevindingen, moet 

bepalen wat zij beschouwt als de grenzen van een eerlijke en veilige ruimte. 

3.3 Fase 3: Aggregatie van indicatoren en doelen 

Om de sociale en milieudiagnose van het BHG vast te stellen, stelt het Brusselse Donut-team voor dat 

het Donut-portret 3 vragen beantwoordt. Het zijn de antwoorden op deze 3 afzonderlijke vragen die 

samen de sociale en milieudiagnose van het BHG vormen. 

De eerste vraag, "Zit BHG in de Donut?", vraagt waar BHG staat ten opzichte van het deeg van de 

Donut. Om deze vraag te beantwoorden wordt een score (percentage) toegekend aan elk van de 36 

dimensies van de 4 lenzen op basis van de proportie van de doelen die binnen de dimensie zijn bereikt. 

Deze techniek is geïnspireerd op de dubbele drempelbenadering van Alkire en Foster (2011), waarbij 

 
6 Voor de indicator "Aandeel onvrijwillige deeltijdse werknemers" in de dimensie "Werkgelegenheid" van de 
"lokaal-sociale" werkingssfeer hebben we bijvoorbeeld een streefcijfer van 0% vastgesteld op basis van het idee 
dat een gebied het Donut-deeg bereikt als zijn inwoners alleen vrijwillig deeltijds werken. 
7 Bijvoorbeeld, voor de indicator "Biologische kwaliteit van waterlopen" in de dimensie "Water" van het "lokaal-
ecologische" toepassingsgebied, hebben we een doel gesteld van 5 (5 is de maximumwaarde die deze indicator 
kan aannemen), gebaseerd op het idee dat een gebied Donut-deeg bereikt als de kwaliteit van zijn waterlopen 
onberispelijk is. 
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de eerste drempel wordt ingesteld op het niveau van elke indicator (voldoet de indicatorwaarde aan het 

doel of niet?) en de tweede 'drempel' wordt ingesteld op het niveau van de dimensie op basis van het 

aandeel van de bereikte doelen. In tegenstelling tot de Alkire-Foster-methodologie is deze tweede 

"drempel" in dit geval niet binair in het Donut-portret: in plaats daarvan is het een reeks niveaus 

variërend van 0% tot 100% doelrealisatie, in stappen van 20%. 

De tweede vraag, "Gaat het BHG richting het deeg van de Donut?", stelt de vraag waar het BHG de 

laatste tijd naartoe gaat. Voor elke indicator, en met behulp van de longitudinale gegevens naast die 

indicatoren, keek het Brusselse Donut-team naar de recente evolutie van het BHG om te bepalen of, bij 

constante evolutie, het BHG in het deeg van de Donut zou komen (d.w.z. dat de indicator zijn doel zou 

bereiken). Als het BHG zich al in de Donut bevindt (zoals beoordeeld in de eerste vraag), schat het 

Brusselse Donut-team vervolgens in of het BHG de neiging zou hebben om bij constante evolutie uit 

het deeg van de Donut te komen.  

Hiertoe werd voor elke geselecteerde indicator (zie stap 1.b) de hellingshoek8 van de gegevens tussen 

20109 (of het eerstvolgende beschikbare jaar) en het laatst beschikbare jaar berekend. Het teken van 

deze helling komt overeen met de feitelijke en recente richting van het BHG op indicatorniveau. Het 

werd vergeleken met de gewenste richting10 (positief of negatief) voor deze indicator. Als de twee 

tekenen, dat van de werkelijke en recente richting en dat van de wenselijke richting, identiek zijn, dan 

zou het BHG bij constante trend op het niveau van deze indicator richting het deeg van de Donut gaan 

(of in het deeg zinken als het op het niveau van deze indicator al in het deeg van de Donut zat). Aan de 

andere kant, als de twee tekens in tegengestelde richting wijzen, dan zouden we kunnen concluderen 

dat, bij een constante trend, BHG weg zou bewegen van het deeg van de Donut (of uit de Donut) op het 

niveau van deze indicator. Het is ook mogelijk dat de helling nul is, wat suggereert dat de BHG-situatie 

recentelijk stabiel is gebleven. In dit geval kunnen we concluderen dat als de trend constant blijft, het 

BHG de neiging zal hebben om in de toekomst onveranderd te blijven. Tot slot was het voor sommige 

indicatoren, gezien de beschikbaarheid van gegevens, niet mogelijk om de hellingshoek te berekenen en 

dus een uitspraak te doen over de richting van het BHG. In totaal zijn er, afhankelijk van de mogelijke 

scenario's, vier mogelijke antwoorden op de vraag "gaat het BHG richting het deeg van de Donut": "ja", 

 
8 Er zijn andere methoden overwogen om de recente ontwikkeling van het BHG te meten, zoals het gemiddelde 
jaarlijkse groeipercentage van het eerste beschikbare jaar tot het laatste beschikbare jaar, of het gemiddelde van 
de gemiddelde jaarlijkse groeipercentages berekend voor elk beschikbaar tijdsinterval. 
9 De keuze voor 2010 was zowel gebaseerd op de beschikbaarheid van gegevens als op de beslissing om te focussen 
op het recente verleden van het BHG. 
10 Het Brusselse Donut-team heeft aan elke indicator een gewenste richting toegekend op basis van de normatieve 
waarde van de indicator. Het is echter belangrijk om te benadrukken dat deze richting op een drempel kan stuiten. 
Als de wenselijke richting bijvoorbeeld een daling is, is het niet noodzakelijk wenselijk dat de indicator blijft dalen 
voorbij een bepaalde drempel. Hetzelfde geldt wanneer de wenselijke richting van de indicator een stijging is: na 
een bepaalde drempel is het waarschijnlijk wenselijk, in de zin van de Donut, dat de indicator niet blijft stijgen. 
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"nee", "stabiel" en "onbepaald". De interactie tussen de scenario's en het type antwoord wordt 

weergegeven in Tabel 1: 

Tabel 1 : Mogelijke antwoorden op de vraag "Gaat BHG richting het deeg van de Donut?". 

Is BHG op weg naar het deeg 
van de Donut? 

Werkelijke en recente richting 
(teken van de helling) 

Positief Negatief Stabiel Onberekenbaar 
Gewenste 
richting 

Positief Ja Geen Nee (stabiel) Onbepaald 
Negatief Geen Ja Nee (stabiel) Onbepaald 

De derde vraag, "Beweegt het BHG zich snel in de richting van de Donut", vraagt hoe snel het BHG 

zich beweegt in de richting van het deeg van de Donut, als het dat al doet (zie tweede vraag hierboven). 

Met behulp van de helling die berekend is om de tweede vraag te beantwoorden, heeft het Brussels 

Donut team voor elke indicator het aantal jaren berekend dat nodig is voor het BHG om in het Donutdeeg 

te komen (d.w.z. om het gestelde doel te bereiken) als we de (sterke) aanname maken dat de evolutie 

van het BHG constant zal zijn in de toekomst. Op dezelfde manier hebben we voor indicatoren die hun 

doel al hebben bereikt, maar waarvoor het BHG de neiging heeft om weg te bewegen van het Donutdeeg, 

het aantal jaren berekend voordat het BHG uit het Donutdeeg beweegt als we de (sterke) aanname maken 

dat de evolutie van het BHG constant zal zijn in de toekomst. Wanneer een indicator zijn doel al heeft 

bereikt en het BHG zich bovendien in de goede richting beweegt wat betreft deze indicator, is er geen 

aantal jaren berekend. Op dezelfde manier, wanneer een indicator zijn doel nog niet heeft bereikt en 

BHG zich verwijdert van het deeg van de Donut, is het "aantal jaren tot doel" als onbeperkt gedefinieerd. 

Al met al zijn er, afhankelijk van de situatie (zie antwoorden op de eerste vraag) en de richting (zie 

antwoorden op de tweede vraag), verschillende scenario's mogelijk, zoals weergegeven in Tabel 2. 

Tabel 2 : Mogelijke antwoorden op de vraag "Beweegt het BHG snel naar het deeg van de Donut?". 
Beweegt het BHG zich 

snel naar het deeg van de 
Donut? 

Antwoorden op Q2  
Is BHG op weg naar het deeg van de Donut? 

Ja Geen Nee (stabiel) Ongedefinieerd 
Antwoorden op 

V1 Zit BHG in het 
deeg van de 

Donut? 

Ja Al in de Donut 
Aantal jaren om uit 
de Donut te komen 

Al in de Donut 
Onbepaalde 

snelheid 

Geen 
Aantal jaren voordat 
je de Donut inging 

Nooit in de Donut Nooit in de Donut 
Onbepaalde 

snelheid 

Deze methode is rechtstreeks geïnspireerd op het werk van Ekins en Simon (2001) die in de context van 

milieuduurzaamheid het concept van "jaren tot duurzaamheid" voorstelden om een gemakkelijk te 

begrijpen boodschap te geven over de vooruitgang naar milieuduurzaamheid. In hun werk 

vertegenwoordigt "jaren tot duurzaamheid" het aantal jaren dat nodig is om een bepaalde milieunorm 

te bereiken door lineaire extrapolatie van huidige trends, wat een algemene indicatie geeft of landen op 

schema liggen om de relevante milieunormen te bereiken.  

Om de antwoorden op de vragen 2 en 3 concreter te maken, is het ook mogelijk om de hellingshoek en 

de waarde voor het laatst beschikbare jaar te gebruiken en de recente verandering te extrapoleren om, 

bij een constante verandering, de score voor elke dimensie (d.w.z. het deel van de doelen dat is bereikt) 
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voor een toekomstig te bepalen jaar te berekenen. We hebben deze oefening gedaan voor 2030 en 2050. 

Het is belangrijk hier de aandacht te vestigen op het feit dat het extrapoleren van recente 

veranderingen in het BHG geen projectieoefening is. Door de recente ontwikkeling van het BHG te 

extrapoleren, zijn de verkregen resultaten gebaseerd op een sterke aanname, namelijk dat de recente 

ontwikkeling van het BHG die is waargenomen door de berekening van de hellingshoek, constant zal 

blijven in de nabije toekomst. Een projectieoefening zou gebaseerd zijn op de constructie van 

hypothesen met een toekomstgericht karakter. 

Op de volgende pagina wordt de Figuur 2 het methodologische proces van het consolideren van het 

Donutportret stap voor stap weergegeven. Deze figuur geeft ook een overzicht van de resultaten van 

elke fase van het methodologische proces, aangezien het het aantal indicatoren laat zien dat resulteert 

uit de methoden die in elke fase zijn toegepast. 
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Figuur 2 : Methode voor het consolideren van het Donutportret van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest 
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4 Kenmerken van het indicatorenbestand  

Hieronder toont Tabel 3 de verschillende kenmerken van de indicatoren in de database waaruit het 

Donut-portret is samengesteld. Informatie over de verdeling van indicatoren wordt gegeven voor elke 

lens en voor het portret als geheel. Een gedetailleerde uitsplitsing van de dimensies is beschikbaar in 

Bijlage 3: Kenmerken van de indicatorendatabase, gedetailleerd formaat ".
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Tabel 3 : Kenmerken van de indicatorendatabase, geaggregeerd formaat 

 
# 

indicatoren 
(C.1) 

Toege
voegd 
sinds 
Donut 

I  
(C.2) 

Bemonst
ering 
(C.3) 

Bereke
ning 
(C.4) 

Frequentie van 
gegevensverzameling 

(C.5 t/m 8) 

# 
indicato
ren in 
cat. 1 
(C.9) 

Gewenste 
richting 

(C.10 en 11) 

Bron van het doelwit 
(C. 12 tot 18) 

1 jaar 2 jaar 
3 tot 
6 jaar 

Ind. 
of 

var. 
+ - 1 2 3 4 5 6 7 

BHG Donut Portret 566 83% 40% 20% 56% 17% 12% 15% 118 46% 54% 1% 12% 12% 11% 4% 8% 47% 

Lokaal-sociale" lens 393 80% 45% 22% 65% 14% 17% 4% 72 42% 58% 0% 15% 3% 15% 6% 14% 40% 

Lokaal-ecologische" lens 108 84% 5% 25% 52% 0% 2% 46% 26 50% 50% 4% 12% 19% 8% 4% 0% 54% 

Globaal-ecologische" lens 20 95% 0% 0% 15% 0% 5% 85% 8 0% 100% 0% 0% 88% 0% 0% 0% 0% 

Globaal-sociale lens 45 100% 98% 0% 0% 91% 0% 9% 12 92% 8% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 

Afkortingen: C. = kolom; Cat. = categorie; Ind. = ongedefinieerd; Var. = Variabele. 
"+": Het is theoretisch wenselijk dat de waarde van de indicator stijgt; "-": Het is theoretisch wenselijk dat de waarde van de indicator daalt. 
Bron van doel. "1": Regionaal politiek engagement; "2": Bovenregionaal politiek engagement; "3": Wetenschappelijke aanbeveling; "4": Internationale vergelijking; "5": Inspirerend en transformerend voorbeeld; 
"6": Historische vergelijking; "7": Fundamentele waarden van de Donut-theorie. 
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Uit deze tabel kunnen verschillende lessen worden getrokken: 

Aantal indicatoren (kolom 1) 

Ten eerste is de "lokaal-sociale" lens het meest uitgebreid in termen van het aantal indicatoren, met 393 

indicatoren, of 69% van het totale aantal indicatoren dat voor het portret is gebruikt. Ondanks de grote 

beschikbaarheid van gegevens en indicatoren voor die lens, zullen we later zien dat de gegevens over 

het algemeen ontoereikend zijn (zie het gedeelte " 5.1 In tabelvorm "). Het toepassingsgebied 

waarvoor de minste indicatoren beschikbaar zijn, is het "globaal-ecologische" toepassingsgebied. Een 

van de redenen hiervoor is dat, zoals vermeld in de paragraaf  

"Selectie van indicatoren", er slechts één voetafdrukindicator is voor die lens, waarmee we de 

hoeveelheid hulpbronnen kunnen verantwoorden die nodig zijn voor de eindconsumptie van de 

inwoners van het BHG. Ter herinnering: hoewel voetafdrukindicatoren gemakkelijk te interpreteren 

zijn, zijn ze vatbaar voor kritiek omdat ze door hun samengestelde aard heterogene gegevens 

samenvoegen en berekeningen maken die ter discussie staan.  

Wat de globaal-sociale' invalshoek betreft, is het kleine aantal indicatoren dat beschikbaar is om het 

portret te voeden echter vooral te wijten aan een gebrek aan gegevens. Het doel van deze lens is om 

rekening te houden met de impact van de Brusselse consumptie op het sociale niveau van de rest van de 

planeet, een methodologisch hachelijke oefening waarvoor momenteel geen robuuste meting van de 

sociale voetafdruk bestaat11 . De stad Leeds heeft echter een aantal interessante ideeën voorgesteld bij 

de creatie van haar eerste Donutportret (Climate Action Leeds, 2022). Om de "globaal-sociale" lens te 

begrijpen, heeft Climate Action Leeds zich gericht op de sociale gevolgen die de toeleveringsketens die 

verbonden zijn met de goederen en diensten die in Leeds worden geconsumeerd, kunnen hebben op de 

rest van de planeet. Het Climate Action Leeds-team heeft geëxperimenteerd met het kwantificeren van 

de verbanden die deze toeleveringsketens hebben met kinderarbeid, dwangarbeid, veiligheid op de 

werkplek, sterfte door luchtvervuiling, landgebruik in de landbouw en materiële voetafdruk. In een 

gelijkaardige geest stellen Basic et al. (in voorbereiding) ook een methode voor om het verband tussen 

de Belgische importlandbouw- en voedingsmiddelenketens en kinderarbeid, dwangarbeid en de 

fatsoenlijke levensstandaard van arbeiders kwantitatief in te schatten. Dit werk is een bron van inspiratie 

voor toekomstig onderzoek dat rechtstreeks geïnteresseerd zou zijn in het kwantificeren van de sociale 

impact die gegenereerd wordt door de consumptie van BHG. 

Om het gebrek aan indicatoren voor die lens tegen te gaan, hebben wij van onze kant ervoor gekozen 

om de penetratie van eerlijke handel te gebruiken om de sociale impact van de consumptie in Brussel in 

de verf te zetten. Hoewel eerlijke handel soms wordt bekritiseerd omwille van de reële impact op de 

 
11 Voor een overzicht van de literatuur over levenscyclusanalyse vanuit een sociaal perspectief, zie Mesa Alvarez 
& Ligthart (2021). 
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omstandigheden van de producenten en hun gemeenschappen (zie bijvoorbeeld Arnould et al. (2009)), 

blijft het een van de mogelijke pistes voor consumenten die de impact van hun consumptie op het sociale 

niveau van de rest van de planeet willen beperken (Geiger et al., 2018). We gaan er dus van uit dat hoe 

meer Brusselse actoren gebruikmaken van eerlijke handel in hun consumptiepraktijken, hoe meer ze de 

"globaal-sociale" impact van hun consumptie willen beperken en hoe meer de productieomstandigheden 

van hun ingevoerde consumptie overeenstemmen met de ethische normen die door eerlijke handel 

worden gepromoot. 

Indicatoren toegevoegd sinds het Donut I-project (kolom 2) 

Zoals uitgelegd in stap 1.a. van de methodologie (zie hoofdstuk "3.1.1 Verzameling van indicatoren " ), 

resulteerde het eerste deel van het Brusselse Donut-project in een lijst van voorgestelde indicatoren via 

het Donut I participatieve proces. Door de suggesties voor Donut I-indicatoren te verwerken, zoals 

uitgelegd in het deel over de methodologie, en gegevens te verzamelen naast de suggesties voor 

indicatoren, konden we indicatoren toevoegen aan de Donut I-database. In totaal werd 83% van de 

indicatoren in het portret toegevoegd tijdens het tweede deel van het Brussels Donut project (hierna 

Donut II), wat getuigt van de kwantitatieve sprong in de indicatorendatabase tussen het eerste en 

tweede deel van het Brussels Donut project. 

De gebruikte methode om de gegevens naast de indicatoren te produceren (kolom 3). 

De gegevens naast de indicatoren in onze database kunnen het resultaat zijn van een steekproefproces 

(bijvoorbeeld in het geval van een enquête). In dat geval is het belangrijk om met dit aspect rekening te 

houden, want afhankelijk van de kwaliteit van het steekproefproces kunnen de gegevens een vertekend 

beeld geven van de werkelijkheid. In het geval van de penetratie van eerlijke handel in de 

consumptiepraktijken van de Brusselse burgers (dimensie 1 van de "globaal-sociale" lens), bijvoorbeeld, 

zijn de gegevens naast de indicatoren afkomstig van de Fair Trade Barometers (uitgevoerd voor Enabel) 

en voor de Barometer 2022 bedroeg de Brusselse steekproef 125 (en 1213 voor België als geheel). De 

kleine omvang van de BHG-steekproef betekent dat er een grote foutmarge zit in de cijfers die uit de 

enquête naar voren komen. Extra voorzichtigheid is geboden bij de interpretatie van de resultaten van 

deze barometer voor de BHG-populatie. Voor 40% van de indicatoren in de portretdatabank zijn de 

gegevens het resultaat van een steekproef. Voor deze indicatoren is het dus belangrijk om te kijken naar 

de kwaliteit van het steekproefproces alvorens een interpretatie te maken.  

Het creëren van nieuwe indicatoren als onderdeel van Donut II (kolom 4) 

Bij het aanvullen van de indicatorendatabase van Donut I (zie hoofdstuk " 3.1.1 Verzameling van 

indicatoren  "), hebben we overwogen om nieuwe indicatoren te creëren op basis van bestaande 

indicatoren om de meest relevante indicatoren voor onze doelstelling te mobiliseren. Zo is 20% van de 
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indicatoren in de Donut II-database het resultaat van berekeningen die door het Brusselse Donut-team 

zijn gemaakt tijdens de consolidatie van deze database. Om bijvoorbeeld het criterium van de eigen 

normativiteit van de indicatoren te respecteren, worden de indicatoren die een absoluut cijfer voor het 

BHG voorstellen, in verhouding geplaatst tot de grootte van het BHG (in aantal inwoners, in km², enz.). 

De monetaire waarden zijn over het algemeen omgerekend naar constante prijzen (met 2013 als 

basisjaar) om een vergelijking van deze monetaire waarden in de tijd mogelijk te maken. 

Frequentie van gegevensverzameling voor de indicatoren (kolommen 5 tot 8) 

Om de tweede en derde vraag in stap 3 van onze methodologie te beantwoorden is het noodzakelijk om 

longitudinale gegevens te hebben voor onze indicatoren en deze zo mogelijk frequent te verzamelen om 

de lineaire benadering van de trendlijn die door deze waarden wordt gevormd, te verbeteren. 

Extrapolatie van de recente ontwikkeling van het BHG is alleen mogelijk als we informatie hebben over 

dit recente verleden. A priori lijkt de longitudinale aard van de gegevens aanwezig te zijn, aangezien er 

voor 73% van de indicatoren elk jaar of elk twee jaar gegevens worden verzameld. Dit resultaat wordt 

echter grotendeels beïnvloed door de "lokaal-sociale" indicatoren. In feite is voor de andere 3 lenzen de 

frequentie van verzamelen zodanig dat extrapolatie van recente veranderingen in het BHG in het 

gedrang komt. Dit wordt benadrukt in de volgende paragraaf. 

In termen van het aantal indicatoren in categorie 1 (en dus uiteindelijk geselecteerd voor het portret) 

(kolom 9) 

In stap 1.b. legden we uit dat de indicatoren in de database werden ingedeeld in 3 verschillende 

categorieën volgens hun relevantie voor de constructie van het BHG-portret. Het waren de indicatoren 

in categorie 1 die uiteindelijk de resultaten van het BHG-portret beïnvloedden, hoewel de andere 

indicatoren konden worden gebruikt door belanghebbenden die dit instrument wensten te gebruiken of 

die toegang wensten tot meer gegevens op BHG-niveau dan die welke in het portret werden gebruikt 

(voor meer informatie over dit onderwerp, zie het hoofdstuk "6. Potentieel gebruik van het donutportret 

van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest"). Deze indeling staat niet vast en is vatbaar voor discussie. 

Zoals blijkt uit Tabel 3, is het uiteindelijke portret gebaseerd op 118 indicatoren uit een database van 

566 indicatoren. Het Excel-bestand "DonutPortrait_Simplified" bevat de gegevens naast de 566 

indicatoren, maar slechts 21% ervan wordt uiteindelijk gebruikt in het Donut-portret van het BHG. Het 

afromen gebeurt voornamelijk op "lokaal-sociaal" niveau, waar uiteindelijk slechts 18% van de 

beschikbare indicatoren wordt geselecteerd voor het portret. Dit kan worden verklaard door het streven 

naar volledigheid dat ons heeft geleid bij het creëren van deze database, maar ook door het streven naar 

relevantie dat ons heeft geleid bij het categoriseren van de indicatoren.  
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In termen van de gewenste richting van de indicatoren die zijn geselecteerd voor het uiteindelijke portret 

(kolommen 10 en 11) 

Voor elke indicator die we voor het portret hebben geselecteerd, hebben we bepaald of het in absolute 

termen wenselijk is dat de waarde van deze indicator stijgt of daalt (zie de tweede vraag in stap 3 van 

onze methodologie). Zoals weergegeven in Tabel 3, zijn de uiteindelijk geselecteerde indicatoren (bijna) 

gelijk verdeeld tussen een positieve wenselijke richting en een negatieve wenselijke richting, waardoor 

een benadering wordt voorgesteld die soms positief is (wanneer het wenselijk is dat het fenomeen zich 

ontwikkelt en een drempel bereikt) en soms negatief (wanneer het wenselijk is dat het fenomeen wordt 

afgeremd en een grens niet overschrijdt)12 . Voor de "globaal-ecologische" lens was het echter niet 

mogelijk om een evenwicht voor te stellen tussen de wenselijke richtingen van de indicatoren, aangezien 

deze indicatoren voetafdrukindicatoren zijn en, over het algemeen, het respect voor de planetaire 

limieten een vermindering van onze voetafdruk vereist. 

Type bron van doelverantwoording (kolommen 12 tot 18) 

Zoals uitgelegd in stap 2 van onze methodologie, gebruikten we een beslissingsboom bestaande uit 7 

(hiërarchische) criteria om de doelstellingen te bepalen (zie Afbeelding 1). De Tabel 3 laat zien dat, bij 

gebrek aan betere bronnen voor het stellen van doelen, we voor bijna de helft van de te stellen doelen 

(47%) doelen stelden volgens de logica van de Donut-theorie. Dit resultaat getuigt van de gevoelige 

aard van de doelen en versterkt onze waarschuwing over de gebruikte methode om ze te bepalen: het 

bepalen van de grenzen van de Donut en dus van de doelstellingen van een bedrijf is zeer politiek. Om 

het portret van de Donut operationeel te maken voor het BHG, is het essentieel om grondig en nauwgezet 

te werk te gaan bij het bepalen van deze grenzen en drempels. Gezien de middelen die ons ter 

beschikking stonden voor de productie van het portret in het kader van Donut II, waren we niet 

voldoende uitgerust om dit uitgebreide maar zeer essentiële werk uit te voeren. Dit zal het onderwerp 

zijn van toekomstig onderzoek. 

 
12 Bijvoorbeeld, voor de dimensie 'Gezondheid' zijn 2 van de 5 indicatoren 'Levensverwachting bij geboorte' en 
'Aandeel van de bevolking van 15 jaar en ouder met een depressieve stoornis (al dan niet gekarakteriseerd) (PHQ-
9 criterium)'. Volgens de donuttheorie is het wenselijk dat de waarden van de eerste indicator stijgen tot ze een 
drempel bereiken (het doel), terwijl het voor de tweede indicator wenselijk is dat de waarden ervan dalen tot ze 
onder een grens vallen (het doel). 



31 

 

5 Donutportret van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest 

Het werk om het BHG Donut portret te consolideren heeft verschillende resultaten opgeleverd. Naast 

dit rapport resulteerde dit werk in twee Excel-bestanden getiteld "Donut_Portrait_Simplified" en 

"Donut_Portrait_Complete" en visuals van het BHG Donutportret met het oog op digitalisering ervan. 

Alle verzamelde en verwerkte indicatoren (en aanverwante gegevens) zijn samengebracht in twee Excel-

bestanden getiteld "Donut_Simplified" en "Donut_Complete". Het eerste Excel-bestand, 

"PortraitDonut_Simplifié", is de vereenvoudigde en verspreidbare versie van het tweede Excel-bestand. 

Het grootste verschil tussen deze twee bestanden is dat in de vereenvoudigde versie de gegevens die 

verzameld werden om de Donut op te splitsen volgens socio-demografische variabelen verwijderd 

werden, aangezien deze gegevens uiteindelijk niet geanalyseerd werden. Maar aangezien een van de 

toekomstige wegen die we voorstellen het uitsplitsen van het portret naar socio-demografische 

variabelen is (zie paragraaf "7. Beperkingen en suggesties voor de toekomst"), vonden we het gepast 

om de verzamelde gegevens te bewaren voor deze toekomstige oefening.  

Om het gebruik en het begrip van het Excel-bestand "Donut_Portrait_Simplified" te vergemakkelijken, 

zijn een gebruikershandleiding en video-tutorials beschikbaar. De uitleg voor dit Excel-bestand is ook 

van toepassing op het Excel-bestand "DonatiePortret_Compleet". 

5.1 In tabelvorm 

De resultaten van het portret worden hieronder weergegeven, eerst in tabelvorm en daarna in bolvorm. 

Enkel de geaggregeerde resultaten voor de dimensies worden weergegeven; de gedetailleerde resultaten 

voor elke indicator zijn beschikbaar in de "Bijlage 4: Donutportret van het Brussels Hoofdstedelijk 

Gewest, gedetailleerd formaat".  

De scores voor elke dimensie, weergegeven in kolom 1 van Tabel 4 komen overeen met de antwoorden 

op de eerste vraag in stap 3 van de methodologie, namelijk "Zit BHG in het deeg van de Donut? Deze 

scores geven dus het aandeel van de bereikte doelen binnen elke dimensie weer. Voor 4 van de 36 

dimensies (d.w.z. 11%) was het niet mogelijk om een score te berekenen, ofwel omdat het niet mogelijk 

was om een doel te stellen voor ten minste één indicator binnen de groep indicatoren voor de dimensie13, 

ofwel omdat er geen relevante indicator werd gevonden voor de dimensie14 . Dit wordt aangegeven door 

de waarde "Undefined" in kolom 1 van de tabel. Tabel 4. 

De volgende twee kolommen, "Q1 2030" en "Q1 2050", geven het aandeel van de streefcijfers weer dat 

in 2030 en 2050 zou worden gehaald als de trend berekend vanaf 2010 (of het dichtstbijzijnde volgende 

 
13 Dit is het geval voor de dimensies "Cultuur" en "Verlies van biodiversiteit". 
14 Dit is het geval voor de dimensies "Afbraak van de ozonlaag" en "Luchtvervuiling". 
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jaar) constant zou blijven. Ze zijn dus een extrapolatie van recente ontwikkelingen in het BHG. Ze 

geven zowel de richting als de snelheid van de recente veranderingen in het BHG aan. Aangezien dit 

een extrapolatie is (en geen projectie), moeten de resultaten in deze laatste twee kolommen met de 

nodige voorzichtigheid worden geïnterpreteerd en zijn ze alleen geldig als de trend constant blijft. Dit 

is een sterke aanname die de interpreteerbaarheid van de resultaten in de laatste twee kolommen beperkt. 

Het doel van deze oefening is eerder om een voorstelling te geven van waar het BHG over X jaar zal 

zijn als de status quo gehandhaafd blijft. Wanneer de extrapolatie voor een indicator binnen de groep 

indicatoren van dezelfde dimensie onberekenbaar was (door gebrek aan gegevens), is de geaggregeerde 

extrapolatie op dimensieniveau "Niet gedefinieerd". Dit is het geval voor 16 indicatoren verspreid over 

12 dimensies. Deze methode zorgt ervoor dat de samenstelling van de dimensies door de temporele 

analyse onveranderd blijft.   
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Tabel 4 : Donutportret van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest, geaggregeerd formaat 

 Q1 
C.1 

Q1 2030 
C.2 

Q1 2050 
C.3 

Lokaal-sociale lens    

Stroomvoorziening 20% Ongedef. Ongedef. 

Gemeenschap 0% Ongedef. Ongedef. 

Connectiviteit 20% 60% 60% 

Cultuur Ongedef. Ongedef. Ongedef. 

Water 33% 33% 67% 

Onderwijs 60% 60% 60% 

Gelijkheid in diversiteit 20% 40% 40% 

Jobs 0% 0% 60% 

Energie 25% 50% 50% 

Sociale rechtvaardigheid 0% 50% 100% 

Politieke expressie 0% 0% 33% 

Huisvesting 20% 20% 40% 

Mobiliteit 20% 20% 20% 

Vrede en rechtvaardigheid 0% Ongedef. Ongedef. 

Inkomen 20% 40% 40% 

Gezondheid 0% 60% 80% 

Lokaal-ecologische lens    

Lucht 40% 80% 100% 

Biodiversiteit 0% Ongedef. Ongedef. 

Klimaat 0% 0% 20% 

Water 20% Ongedef. Ongedef. 

Energie 0% Ongedef. Ongedef. 

Materiaalstroom 0% 0% 0% 

Ondergrens 0% Ongedef. Ongedef. 

Globaal-ecologische lens    

Verzuring van de oceaan 0% Ongedef. Ongedef. 

Uitputting van de ozonlaag Ongedef. Ongedef. Ongedef. 

Klimaatverandering 0% Ongedef. Ongedef. 

Land omzetten 0% 0% 0% 

Meststoffen 0% 0% 0% 

Verlies van biodiversiteit Ongedef. Ongedef. Ongedef. 

Chemische vervuiling 0% 0% 0% 

Luchtvervuiling Ongedef. Ongedef. Ongedef. 

Zoet water onttrekking 100% Ongedef. Ongedef. 

Globaal-sociale lens    

De penetratie van eerlijke handel bij het grote publiek 0% Ongedef. Ongedef. 

De penetratie van eerlijke handel in de detailhandel en HORECA 100% 100% 100% 

De penetratie van eerlijke handel binnen particuliere organisaties 0% 100% 100% 

De penetratie van eerlijke handel binnen publieke organisaties 0% Ongedef. Ongedef. 

Afkortingen: C. = kolom; Ongedef. = Ongedefinieerd. 
De kleurcode gebruikt in Tabel 4 wordt hieronder weergegeven: 

Tabel 5 : Kleurcode gebruikt voor het BHG Donut portret in tabelformaat 
Score van de dimensie = 100%. Dimensiescore ∈ [60% tot 80%[. Dimensiescore ∈ [20% tot 40%[. 

Dimensiescore ∈ [80% tot 100%[.  Dimensiescore ∈ [40% tot 60%[. Score van de dimensie ∈ [0% tot 20%[. 
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Gezien de huidige beperkingen van de gegevens en de methodologie waarop dit portret is gebaseerd is 

het in dit stadium niet raadzaam de resultaten voor elke dimensie te interpreteren. Dit is des te 

belangrijker voor de kolommen met de extrapolatie van recente veranderingen in het BHG. De resultaten 

stellen ons echter in staat om te illustreren hoe een Donut-portret van BHG eruit zou kunnen zien zodra 

we de hiaten en beperkingen waarmee het wordt geconfronteerd, hebben overwonnen. Ondanks de 

huidige beperkingen van het portret, kunnen we dus enkele lessen trekken uit de verkregen resultaten.  

De kwaliteit van beschikbare indicatoren  

Ten eerste wijzen de resultaten op het gebrek aan relevante indicatoren voor het opstellen van het Donut-

portret van het BHG. Zoals reeds vermeld in de analyse van de kenmerken van het indicatorenbestand, 

ontbreken relevante indicatoren voor alle lenzen, met inbegrip van de "lokaal-sociale" lens waarvoor 

het oorspronkelijke aantal indicatoren het grootst is. Binnen die lens is het gebrek aan relevante 

indicatoren bijzonder acuut voor de volgende dimensies: 

 "Cultuur": aangezien de 5 indicatoren die uiteindelijk werden gekozen om het portret te maken 

slechts gedeeltelijk voldeden aan de selectiecriteria voor de eerste categorie (ter herinnering, 

deze criteria zijn interne consistentie, externe relevantie, statistische kwaliteit en de legitimiteit 

van de groep indicatoren), konden we geen relevante doelen stellen voor deze indicatoren. Meer 

specifiek zijn de geselecteerde indicatoren eerder middelen dan prestatie-indicatoren. Bijgevolg 

geven ze geen duidelijk beeld van de "toegang tot kunst en kennis" voor de Brusselaars.  

 "Werkgelegenheid": de indicatoren die gebruikt worden om het eindportret te maken, geven een 

bevredigend beeld van de toegang tot werkgelegenheid. Ze laten echter niet toe om na te gaan 

of de banen die de Brusselaars ter beschikking staan, wel degelijk fatsoenlijk zijn. 

 "Energie": het schone aspect van de energie waar de Brusselaars toegang toe hebben, wordt 

slecht in rekening gebracht door de bestaande indicatoren. Om dit aspect te meten, moet immers 

niet alleen het aandeel van hernieuwbare energiebronnen in het eindverbruik van energie 

worden gemeten, maar moet ook worden nagegaan of deze zogenaamde "schone" energie 

financieel en administratief toegankelijk is voor de verschillende actoren in Brussel. 

 "Sociale gelijkheid": er zijn veel manieren om inkomensongelijkheid te benadrukken. De 

uitdaging voor het Donutportret is om één enkel cijfer te kiezen dat de inkomensverdeling 

weergeeft. Bovendien hebben we geen indicator gevonden die gelijke kansen in Brussel 

weergeeft. Dit is een essentieel aspect van de sociale vloer. 

 "Gelijkheid in verscheidenheid": UNIA beschouwt de volgende zaken als potentiële bronnen 

van discriminatie: leeftijd, religieuze of filosofische overtuigingen, "raciale" criteria, 

gezondheidstoestand, rijkdom, handicap en seksuele geaardheid. De indicatoren die uiteindelijk 

voor het portret werden gekozen, hebben echter betrekking op slechts twee criteria: ras en 

geslacht. Voorlopig hebben de indicatoren die we hebben voor de andere discriminatiecriteria 
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geen eigen normativiteit, omdat het niet mogelijk is om de gewenste richting van deze 

indicatoren eenduidig te bepalen. Om het gebrek aan relevante indicatoren voor de verschillende 

criteria die potentiële bronnen van discriminatie zijn te compenseren, raden we onder andere 

aan om Donut-portretten te maken die specifiek zijn voor subpopulaties die potentieel 

gediscrimineerd worden. Aangezien het huidige portret zich richt op de gemiddelde bevolking, 

is het mogelijk dat hiaten in de sociale vloer voor bepaalde meer kwetsbare subpopulaties niet 

verschijnen in ons portret. Dit is een van de tekortkomingen van het huidige portret, die we 

uitleggen in sectie "7. Beperkingen en suggesties voor de toekomst". 

 "Politieke expressie": hoewel er een aantal participatieve democratie-initiatieven lopen in het 

BHG (zie bijvoorbeeld de algemene beleidsverklaring 2020-2021 van de Brusselse regering en 

de overlegcommissies), weerspiegelen de indicatoren waarover we beschikken deze dynamiek 

niet.  

Voor elk van deze dimensies (maar ook voor de andere) nodigen we degenen die nieuwe relevante 

indicatoren willen creëren uit om zich te laten inspireren door de voorstellen van Donut I (onze 

beoordeling daarvan is beschikbaar in Tabel 8). Ook de volgende documenten kunnen een bron van 

inspiratie zijn:  

 Voor cultuur: UNESCO, 2019 

 Fatsoenlijk werk: Internationaal Arbeidsbureau, 2013, 2018 

 Voor gelijke kansen: Noël, 2021 et dans le milieu scolaire, Duru-Bellat et al., 2004 

Voor de 'lokaal-ecologische' lens ligt de belangrijkste tekortkoming op het vlak van de kwaliteit van de 

indicatoren in de dimensie 'biodiversiteit'. De reikwijdte van deze dimensie is immers zo groot dat het 

moeilijk is om indicatoren voor te stellen die een bevredigende samenvatting geven van de toestand van 

de biodiversiteit in Brussel en om vaak longitudinale gegevens te verzamelen voor deze indicatoren. 

Voor de "globaal-ecologische" lens zijn, naast de niet-bestaande voetafdrukindicatoren voor de 

dimensies "luchtvervuiling" en "aantasting ozonlaag", de meeste voetafdrukindicatoren berekend op 

nationaal niveau, terwijl regionale cijfers nodig zijn om een Donut-portret van het BHG te maken. 

Alleen voor de dimensies klimaatverandering (en dus oceaanverzuring15), zoetwateronttrekking en 

biodiversiteitsverlies zijn er BHG-specifieke voetafdrukindicatoren. 

Tot slot, voor de "globaal-sociale" lens, is de manier waarop we zijn omgegaan met het gebrek aan 

indicatoren voor de sociale voetafdruk al uitgelegd in de beschrijving van de kenmerken van de 

indicatorendatabase. We willen er hier enkel op wijzen dat we de penetratie van eerlijke handel hebben 

gebruikt om dit aspect te benaderen en dat we, ondanks deze kunstgreep en de campagnes om eerlijke 

 
15 Net als bij V1 gebruiken we dezelfde waarde als voor de grenswaarde voor "Klimaatverandering", aangezien er 
een direct oorzakelijk verband is tussen klimaatverandering en oceaanverzuring. 
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handel in te voeren in het BHG16, het gebrek aan beschikbare en relevante indicatoren om dit fenomeen 

op een precieze manier te benaderen, betreuren. We raden dan ook aan om ons te laten inspireren door 

het werk van Commerce Équitable en France, dat elk jaar via zijn Observatoire solide cijfers presenteert 

over de stand van zaken van de fairtradeconsumptie op de Franse markt (voor 2021, zie Commerce 

Équitable France, 2022).  

De kwaliteit van gegevens voor de geselecteerde indicatoren 

Wanneer er relevante indicatoren bestaan, zijn de gegevens naast deze indicatoren soms van 

onvoldoende kwaliteit, omdat ze ons niet in staat stellen om recente ontwikkelingen in Brussel te 

bekijken. Zoals uitgelegd in Tabel 4, wanneer het door het gebrek aan gegevens onmogelijk is om de 

hellingshoek voor een indicator binnen een groep indicatoren van dezelfde dimensie te berekenen, wordt 

de geaggregeerde extrapolatie op het niveau van de dimensie als "Niet gedefinieerd" bepaald. Dit is het 

geval voor 16 indicatoren binnen 12 dimensies, ondanks het feit dat de statistische kwaliteit van de 

gegevens naast de indicatoren een van de vier selectiecriteria voor indicatoren in de eerste categorie 

was. 

Antwoorden op vraag 1 (kolom 1) 

Op dit moment, met een score onder de 100%, vallen alle dimensies op twee na,17, buiten de Donut. Dit 

betekent dat ten minste één indicator, binnen elke groep van indicatoren die verband houden met 

dezelfde dimensie, zijn doel niet heeft bereikt. Dit resultaat is berekend voor het laatste beschikbare jaar 

voor elke indicator.  

Naast het feit dat ze buiten de Donut vallen, hebben de meeste dimensies een zeer lage score. 78% van 

hen heeft een score van minder dan 40% en 19 dimensies (dat wil zeggen 59% van de dimensies met 

een score) hebben een score van 0%. Voor deze dimensies betekent dit dat geen enkele indicator binnen 

de indicatorgroep van de dimensie zijn doel heeft bereikt. De Tabel 6 geeft een overzicht van de 

verdeling van de dimensiescores voor het meest recente jaar dat beschikbaar is. 

 
16 De indicatoren die uiteindelijk in het BHG Donut portret voor de "globaal-sociale" lens zijn gekozen, komen 
voornamelijk uit de Fair Trade Commons campagne en haar Fair-O-Meter. We willen graag de relevantie van deze 
campagne benadrukken voor de eerlijke en duurzame transitiestrategie van het BHG. Hoewel er geen indicatoren 
zijn om dit aspect te belichten, is ook het initiatief "Maak van Brussel een Fair Trade Regio" een aspect dat de 
eerlijke en duurzame transitie van het BHG ondersteunt. 
17 De twee dimensies 'in' de Donut in 2023 zijn 'zoetwateronttrekking' en 'Fairtrade penetratie binnen retail en 
HORECA'. Wat de eerste dimensie betreft, komt dit resultaat overeen met het nationale resultaat voor België dat 
wordt belicht door O'Neill et al. (2018). Wat de tweede dimensie betreft, is het belangrijk erop te wijzen dat de 
score voor deze dimensie gebaseerd is op slechts één indicator, "Gemiddelde score van de Brusselse Fair Trade-
gemeenten op criterium 2 (winkels en horeca) van de Fair-O-Meter". Ondanks de relevantie van deze indicator 
blijft hij te beperkt om het metafenomeen dat hij vertegenwoordigt volledig te vatten. 
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Tabel 6 : Scoreverdeling van dimensies, 2023 

 Aantal afmetingen 
Aandeel in totale 

afmetingen 

Aandeel van totale 
dimensies exclusief "Niet 
gedefinieerde" dimensies 

Score van de dimensie = 100%. 2 6% 6% 

Dimensiescore ∈ [80% tot 100% [ 0 0% 0% 

Dimensiescore ∈ [60% tot 80% [ 1 3% 3% 

Dimensiescore ∈ [40% tot 60% [ 1 3% 3% 

Dimensiescore ∈ [20% tot 40% [ 9 25% 28% 

Dimensiescore ∈ [0% tot 20% [ 19 53% 59% 

Ongedefinieerd 4 11%  

TOTAAL 36 100%  

Hoe moet dit resultaat worden geïnterpreteerd? Zoals gezegd, zijn de huidige beperkingen van het BHG 

Donutportret zodanig dat deze observaties met de nodige voorzichtigheid moeten worden 

geïnterpreteerd. Desondanks lijkt het erop dat de prestaties van BHG, in termen van zowel de sociale 

ondergrens als het milieubovengrens, grotendeels onvoldoende zijn in verhouding tot de doelen 

die we hebben gesteld. Deze doelstellingen zijn realistisch maar veeleisend. Het hoge niveau van deze 

doelen verklaart daarom deels de slechte prestaties van BHG. De sterke gevoeligheid van het Donut-

portret van BHG voor de hoogte van de doelen is problematisch, omdat het kiezen van doelen een 

zeer politieke aangelegenheid is. We herhalen daarom onze oproep om middelen te besteden aan 

sociaal en democratisch overleg over de te stellen doelen voor het BHG. Zonder legitieme en 

democratisch gekozen doelstellingen mist dit Donut-portret van het BHG betekenis en zal het 

waarschijnlijk moeite hebben om te worden aangenomen.  

Extrapolatie van recente BHG trends (kolommen 2 en 3) 

Na extrapolatie van de recente ontwikkelingen in Brussel zijn de scores voor de dimensies berekend 

voor 2030 en 2050. De resultaten van deze extrapolaties geven aan dat Brussel op weg is naar de Donut, 

maar dat de huidige en recente inspanningen moeten worden voortgezet en zelfs geïntensifieerd. 

Van de 20 dimensies waarvoor het mogelijk was om scores te extrapoleren, zou de score voor 13 

dimensies verbeteren, uitgaande van een constante trend, en zou de score voor 7 andere dimensies stabiel 

blijven, uitgaande van een constante trend. 

Zelfs als bij een constante trend de scores op de dimensies zouden verbeteren, zou deze verandering niet 

sterk genoeg zijn om de huidige slechte positie van het BHG te compenseren. In 2050, als de trend 

constant zou blijven, zou 35% van de dimensies (waarvoor extrapolatie mogelijk was) nog steeds een 

score onder de 40% hebben. Als we de huidige beperkingen van het portret buiten beschouwing laten, 

kunnen we dus stellen dat de recente evolutie van Brussel grotendeels positief is, maar dat ze moet 

worden geïntensifieerd en versneld. Een verdeling van de scores, op basis van een constante trend, voor 

2050 is beschikbaar in Tabel 7. 
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Tabel 7 : Scoreverdeling van dimensies, 2050 

 Aantal afmetingen 
Aandeel in totale 

afmetingen 

Aandeel van totale 
dimensies exclusief "Niet 
gedefinieerde" dimensies 

Dimensiescore = 100%. 4 11% 20% 

Dimensiescore ∈ [80% tot 100% [ 1 3% 5% 

Dimensiescore ∈ [60% tot 80% [ 4 11% 20% 

Dimensiescore ∈ [40% tot 60% [ 1 3% 5% 

Dimensiescore ∈ [20% tot 40% [ 3 8% 15% 

Dimensiescore ∈ [0% tot 20% [ 4 11% 20% 

Ongedefinieerd 16 44% 
 

TOTAAL 36 100%  

 

5.2 In bolvorm 

Naast de tabel representatie van het BHG Donut portret, bieden we ook een bolvormig portret aan, in de 

vorm van een Donut. De bolvormige representatie van V1 van het BHG Donut portret, hieronder 

zichtbaar (zie Afbeelding 3), had twee grote tekortkomingen. Ten eerste waren de 'lokaal-ecologische' 

en 'globaal-sociale' lens niet weergegeven, waardoor een deel van de sociale en milieudiagnose niet 

zichtbaar was. Het beeld was dus onvolledig. Ten tweede werd elk van de dimensies gemeten door 

slechts één indicator, wat betekende dat complexe fenomenen werden gevangen door slechts één aspect 

van hun meervoudige facetten. Het tweede deel van het Brusselse Donut-project probeerde deze 

tekortkomingen te verhelpen door een meer diepgaande methodologie te gebruiken en door preciezere 

en uitgebreidere visuals voor te stellen. Dit deel beschrijft de keuzes die ten grondslag liggen aan de 

grafische resultaten. 
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Afbeelding 3 : V1 van het BHG-donutportret, bolvormig 

 

De verschillende visuals van het Donut-portret in bolvorm zijn het resultaat van een gezamenlijke 

reflectie tussen het Brussels Donut-team en Le Basic18 , een coöperatieve vereniging van collectief 

belang die tot doel heeft de toegankelijkheid, de transparantie en het begrip te verbeteren van informatie 

over sociale en milieukwesties die verband houden met onze productie- en consumptiewijzen. Deze 

reflectie werd geïnitieerd door het Brusselse Donut-team, dat eerst de grote lijnen vaststelde die het 

essentieel achtte voor het visualiseren van het BHG Donut-portret. Hun aanbevelingen werden 

opgenomen in een werkdocument getiteld "Visuele en digitale voorstelling van het Donutportret van het 

Brussels Hoofdstedelijk Gewest". Zoals de naam van dit werkdocument suggereert, wilde het Brussels 

Donut-team een visuele voorstelling van het Donut-portret voorstellen die vervolgens op een digitaal 

platform kon worden gebruikt. Er werd dus vanaf het begin rekening gehouden met het interactieve en 

dynamische aspect van het visuele en dit beïnvloedde het eindresultaat van de voorstellingen van het 

Donut-portret in bolvorm.  

In de volgende paragrafen presenteren we de verschillende visuals en de keuzes die erachter zitten. Het 

is belangrijk om in gedachten te houden dat deze visuals ontworpen zijn om later geïntegreerd te worden 

in een digitaal platform. 

Afbeelding 4 is een weergave van het BHG Donut portret waarin nog geen waarden zijn weergegeven. 

Het is dus een eerste voorstelling die geen informatie geeft over de situatie in het Brusselse Gewest. De 

binnenste cirkel, in het groen, vertegenwoordigt de sociale ondergrens, terwijl de buitenste cirkel, in het 

 
18 Zie voor meer informatie over het werk van Basic hun website: https://lebasic.com/  
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blauw, de ecologische bovengrens vertegenwoordigt. Deze indeling respecteert het traditionele beeld 

van een Donutportret19 . Donkere kleuren worden gebruikt voor de 'globale' lenzen, die bovenaan de 

cirkels staan. Deze positie is gekozen na een mondelinge suggestie van het Doughnut Economics Action 

Lab (DEAL). DEAL adviseert om de 'globale' lens boven de 'lokale' lens te plaatsen om de 

verstrengeling van lokale realiteiten binnen de globale effecten weer te geven. Uit deze eerste figuur 

blijkt dat een van de tekortkomingen van V1 van het BHG Donut portret is verbeterd, aangezien de 4 

lenzen zijn geïntegreerd in één beeld. In de digitale versie stellen we voor dat, wanneer bezoekers met 

hun muis over een dimensie op de Donut bewegen, het logo dat bij die dimensie hoort en geïntegreerd 

is in de twee kaders aan de linkerkant van de afbeelding, gemarkeerd wordt. Dit zou de grafiek 

leesbaarder moeten maken, omdat het integreren van de 4 lenzen in één afbeelding betekent dat de 

centrale afbeelding uit een groter aantal dimensies bestaat. 

Afbeelding 4 toont ook de wens van het Brusselse Donut-team om het onderscheid tussen de 'sociale' 

en de 'ecologische' lens te benadrukken als eerste raster voor het lezen van het portret, om de filosofie 

van de Donut-theorie te respecteren. Door twee verschillende cirkels voor te stellen, één voor het 

milieuaspect en één voor het sociale aspect, suggereert de theorie dat sociale en milieukwesties 

gespiegeld moeten worden. In plaats van sociale uitdagingen tegenover milieu-uitdagingen te plaatsen, 

probeert deze voorstelling deze verschillende kwesties samen te brengen. Het tweede leesrooster is 

daarom het onderscheid tussen lokale en globale aspecten, dat bewust minder duidelijk is dan het 

onderscheid tussen sociale en milieuaspecten. De volgorde van deze leesrasters kan in vraag worden 

gesteld, afhankelijk van de boodschap die moet worden overgebracht. 

Tot slot symboliseren de binnenste en buitenste grenzen van de twee cirkels (d.w.z. de buitenste en 

binnenste grenzen van de Donut) de situatie van Brussel met betrekking tot de grenzen die moeten 

worden gerespecteerd onder de ecologische bovengrens en de drempels die moeten worden bereikt 

onder de sociale ondergrens. In het geval van Afbeelding 4, aangezien er geen rekening is gehouden met 

een waarde en het om een atemporele vorm van de Brusselse Ring gaat, komen deze lijnen overeen met 

de contouren van het deeg van de Donut. Ze bakenen dus de ecologisch veilige en sociaal rechtvaardige 

ruimte af waar Brussel naartoe zou moeten evolueren. 

 
19 Voor een overzicht van verschillende Donut-portretten, zie het rapport "Cities & regions. Let's get started" van 
DEAL (Doughnut Economics Action Lab, 2023). 
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Afbeelding 4 : BHG Donut Portret, bolvorm, tijdloos 

 

Figuur 5 is een visuele weergave in bolvorm van kolom 1 van Tabel 4. In deze figuur zijn de dimensies 

waarvoor geen score kon worden berekend (d.w.z. het deel van de doelen dat werd bereikt) leeg gelaten, 

ook al waren ze in de tabel gedefinieerd als "Niet gedefinieerd". Voor de andere dimensies wordt hun 

score gesymboliseerd door zowel de ruimte als de kleur van de zone in de dimensie. Hoe lager de score, 

hoe groter de gekleurde zone voor de dimensie en hoe meer de kleur van de dimensie verandert van 

groen naar rood (in overeenstemming met de kleurenschaal weergegeven in Figuur 5 en gebruikt voor 

Tabel 4). Als een dimensie een score van 100% haalt, komt de gekleurde zone overeen met het deeg van 

de Donut en de kleur die bij deze zone hoort is de kleur die aanvankelijk werd voorgesteld op Afbeelding 

4. De grenzen van het deeg van de Donut worden gesymboliseerd door twee gestippelde cirkels. 

Op dezelfde manier zijn in de twee vakken aan de linkerkant van de afbeelding die de 36 dimensies 

samenvatten, de dimensies 'binnen' de Donut in het groen, de dimensies waarvoor geen score kon 

worden berekend in het grijs en de dimensies 'buiten' de Donut in het rood (ongeacht de waarde van hun 

score). 

Om te schakelen van Afbeelding 4 naar Figuur 5 moeten bezoekers van het digitale platform klikken op 

de "2023" tab onderaan de afbeeldingen. Door hierop te klikken verschuiven de grenzen naar de BHG-



42 

 

situatie in 2023, wat het dynamische en evoluerende karakter van het Donut-portret dat we voorstellen 

versterkt. 

De keuze voor een kleurenschaal komt voort uit de wens om de positieve elementen van de sociale en 

milieudiagnose van Brussel te benadrukken. Een monochrome kleurenschaal zou de negatieve indruk 

die het eerste beeld van het portret oproept, versterkt hebben. In plaats daarvan hebben we gekozen voor 

een kleurenschaal van rood naar groen, via geel en oranje, om de inspanningen van het BHG beter in de 

verf te zetten. Dus, zodra de score van een dimensie lager is dan 100%, gaat de gekleurde zone buiten 

de grenzen van de Donut, en wordt duidelijk aangegeven waar Brussel zich niet binnen het deeg van de 

Donut bevindt. Aan de andere kant maakt de polychrome schaal het mogelijk om dit resultaat te 

kwalificeren door aan te geven waar Brussel zich dicht bij het deeg van de Donut bevindt. 

Figuur 5 : BHG Donut portret, bolvorm, 2023 

 

Figuur 6 geeft de informatie weer uit kolom 2 van Tabel 4, d.w.z. de score van de dimensies in 2030 als 

de recente BHG-trend constant blijft. In de digitale versie is de verandering ten opzichte van Figuur 5 

naar Figuur 6 op dezelfde manier gedaan als bij de vorige twee figuren, door op het tabblad "2030" 

onderaan de afbeelding te klikken. Nogmaals klikken op het tabblad zal de grenzen verplaatsen naar de 

nieuwe situatie in Brussel voorgesteld in Figuur 6. In deze afbeelding, waar de evolutie van de scores 
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voor de dimensies niet kon worden berekend, blijven de scores voor 2023 zichtbaar, maar in grijs. Waar 

extrapolatie mogelijk was, wordt de nieuwe score getoond (zoals uitgelegd in Figuur 5). 

Figuur 6 : BHG Donut Portret, bolvorm, extrapolatie voor 2030 
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De overgang tussen Figuur 6 en Figuur 7 is vergelijkbaar met de overgang van Afbeelding 4 naar Figuur 

5.  

Figuur 7 : Donutportret van het BHG, bolvorm, extrapolatie voor 2050 

 

Figuur 8 en Figuur 9 illustreren beide hoe bezoekers van het digitale platform zich konden informeren 

over de gedetailleerde inhoud van de Donut in termen van respectievelijk dimensies en indicatoren. 

Deze twee figuren worden ter illustratie gepresenteerd. De informatie die erin wordt gepresenteerd is 

dus niet correct, maar ze geven wel een suggestie van een digitale presentatie.  

Voor Figuur 8 worden bezoekers van het digitale platform uitgenodigd om op de dimensie van de 

Brusselse Donut van hun keuze te klikken om een overzicht te krijgen van de groep indicatoren die deze 

indicator voedt en de status van elk van deze indicatoren. Deze status wordt als volgt gesymboliseerd: 

als de indicator zijn doelstelling voor het laatste beschikbare jaar heeft bereikt, wordt een duim omhoog 

toegewezen aan het kader dat met de indicator verbonden is; als de indicator daarentegen zijn 

doelstelling niet heeft bereikt, wordt een doellogo met het aantal jaren voordat Brussel zijn doelstelling 

bereikt (als het blijft evolueren zoals het recentelijk heeft gedaan) aan het kader van de indicator 

verbonden. 
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Figuur 8 : BHG Donut Portret, bolvorm, gedesaggregeerde afmetingen voor 2023 

 

Volgens hetzelfde principe illustreert Figuur 9 hoe bezoekers van het digitale platform een gedetailleerd 

overzicht konden krijgen van de waarden van elke indicator. Nadat ze op de dimensie van hun keuze 

hebben geklikt, kunnen bezoekers op een indicator in die dimensie klikken, waarna informatie over die 

indicator verschijnt. Deze informatie zou bijvoorbeeld kunnen bestaan uit: de reden voor de opname in 

de dimensie, een grafiek met de waarden voor de meest recente beschikbare jaren en, tot slot, de bron 

van de gegevens met betrekking tot deze indicator. Dit laatste element lijkt ons essentieel om te 

voorkomen dat er fouten worden gemaakt bij het handmatig verzamelen van de gegevens waarop het 

portret is gebaseerd, en om bezoekers van het digitale platform in staat te stellen desgewenst meer inzicht 

te krijgen in bepaalde indicatoren. 
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Figuur 9 : BHG Donut Portret, bolvorm, uitsplitsing van indicatoren voor 2023 
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6 Potentieel gebruik van het donutportret van het Brussels 

Hoofdstedelijk Gewest 

In dit stadium heeft het Donut-portret van het BHG te kampen met een aantal beperkingen die 

verhinderen dat het een robuuste sociale en milieudiagnose van het BHG biedt. Het portret moet daarom 

worden gezien als een instrument dat, indien gebruikt door geïnteresseerde belanghebbenden, kan 

helpen om verschillende doelstellingen te bereiken. In deze paragraaf worden de mogelijke toepassingen 

van een Donut-portret opgesomd. 

Het Donutportret kan worden gebruikt om een wenselijke en gewenste samenleving te creëren en te 

ontwerpen. Door in één beeld de verschillende facetten (sociaal en ecologisch, lokaal en globaal) van 

een gebied samen te brengen, nodigt het Donut-portret ons uit om ons af te vragen wat we als sociaal 

rechtvaardig en ecologisch veilig beschouwen. Om dit project uit te voeren, moest het Brusselse Donut-

team doelstellingen kiezen. Zonder deze doelen zou het onmogelijk zijn geweest om te bepalen hoe 

dicht het BHG wel of niet bij het deeg van de Donut zat. Sterker nog, zonder het bepalen van een doel 

is het niet mogelijk om een oordeel te vellen over de situatie van het BHG. Om deze taak tot een goed 

einde te brengen, besloot het Brusselse Donut-team om een beslissingsboom op te stellen om de 

doelstellingen te rangschikken volgens hun bron. We waarschuwden echter van bij het begin dat het aan 

de gemeenschap was om de niet te overschrijden grenzen en de te bereiken drempels te bepalen. 

Het theoretische kader dat door de Donut wordt voorgesteld, biedt een uitstekende basis om de 

belanghebbenden van het BHG uit te nodigen om zichzelf de juiste vragen te stellen over de keuzes die 

in hun individuele, sociale en/of politieke praktijken moeten worden gemaakt.  

Gebruik maken van het Donut-portret betekent ook gebruik maken van de mogelijkheid om 

indicatorentabellen te structureren op basis van een relevant verhaal. Zoals we hebben vastgesteld 

tijdens het verzamelen van indicatoren en gerelateerde gegevens, zijn er nog veel hiaten in de cijfers met 

betrekking tot de situatie van het BHG en de evolutie ervan. Of het nu voor de "lokaal-sociale" lens is 

of voor de andere 3 lenzen, mist Brussel nog steeds de informatie om de toestand van zijn grondgebied 

op een relevante en precieze manier te kunnen kwalificeren. Als het BHG beslist om het Donut-portret 

te gebruiken als kader voor de analyse van de toestand van zijn grondgebied, kan het beslissen om 

relevante gegevens te verzamelen om het portret te voeden en zo de tekortkomingen te verhelpen die we 

hebben benadrukt op het vlak van de beschikbaarheid van gegevens. Ondanks de technologische 

hulpmiddelen die tegenwoordig beschikbaar zijn, blijft het creëren van gegevens en indicatoren een 

kostbare aangelegenheid. Bij het verzamelen van gegevens is het daarom belangrijk om na te denken 

over hoe ze zullen worden gebruikt. Het aannemen van het Donut-portret als analytisch kader voor de 

indicatorentabel van het BHG zou het BHG in staat stellen haar behoefte aan indicatoren te definiëren 

en het verzamelen van gegevens tot deze behoefte te beperken. 
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Een afgerond Donut-portret kan ook helpen bij het plannen en rechtvaardigen van politieke acties of 

acties van andere types organisaties. Zodra de huidige tekortkomingen van het portret zijn verholpen, 

zou het portret een sociale en milieudiagnose van het gebied mogelijk moeten maken. Het zou het dus 

mogelijk moeten maken om te bepalen waar private of publieke actoren prioritair en dringend moeten 

optreden. Maar ook al geeft het portret een holistisch beeld van een gebied, het benadrukt niet de 

verbanden die tussen de dimensies en lenzen werken. Dus hoewel private en publieke belanghebbenden 

het portret kunnen gebruiken om hun acties te rechtvaardigen, mogen ze niet vergeten dat handelen op 

één dimensie gevolgen kan hebben (positief of negatief) op de andere dimensies. Het uiteindelijke doel 

is dat alle activiteiten in het gebied sociaal en ecologisch duurzaam zijn, en dus tegelijkertijd "in" de 

Donut zitten (of, zoals berekend voor het Brusselse portret, dat alle dimensies tegelijkertijd 100% 

scoren). 

Dankzij de methodologie die we in dit verslag voorstellen, kan het portret van de Brusselse Donut ook 

worden gebruikt om de recente evolutie van het BHG in termen van richting en snelheid te 

belichten, dankzij de tweede en derde vragen die het portret beantwoordt (zie de paragraaf ". 3.3. Fase 

3: Aggregatie van indicatoren en doelen "). De diagnose waarnaar het portret van Brussel zou kunnen 

streven, beperkt zich dus niet tot het vaststellen of het grondgebied zich al dan niet in de Donut bevindt, 

maar maakt het mogelijk om na te gaan of het BHG op de goede weg is. Hier krijgt het beeld van het 

kompas dat vaak aan het Donutportret wordt toegeschreven zijn volle betekenis. Het portret zoals hier 

voorgesteld laat niet alleen zien waar BHG staat, maar ook waar het is en waar het naartoe moet. De 

kompasanalogie houdt echter geen rekening met de snelheid waarmee het doel wordt bereikt, wat 

essentieel is voor een volledige diagnose van BHG. Immers, gezien de urgentie van de klimaat- en 

sociale vraagstukken, is tijd van essentieel belang in onze transitie naar een evenwichtig 

welvaartsgebied.  

Ten slotte zal het Donut-portret, als het eenmaal voorbij zijn huidige beperkingen is, verbanden 

vergemakkelijken en collectieve actie stimuleren ten gunste van een veilige en rechtvaardige ruimte 

voor de mensheid. In feite biedt het Donut-portret van Brussel, ontdaan van zijn tekortkomingen, een 

nauwkeurige en allesomvattende sociale en milieudiagnose die de sociale en ecologische zwaktes van 

Brussel blootlegt. Organisaties die al actief zijn in Brussel zullen hun acties kunnen karakteriseren en 

rechtvaardigen door ze in perspectief te plaatsen met deze diagnose. Dit perspectief zal organisaties in 

staat stellen om zichzelf op een meer directe manier te herkennen en te identificeren. Op die manier zal 

de Donut netwerkvorming aanmoedigen ter ondersteuning van een coherente collectieve actie. 
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7 Beperkingen en suggesties voor de toekomst 

Zoals meermaals vermeld in dit rapport, heeft het Brussels Donut-beeld nog steeds te lijden onder 

tekortkomingen die het Brussels Donut-team niet heeft kunnen overwinnen. Deze tekortkomingen zijn 

te wijten aan factoren waar het Brussels Donut team weinig controle over heeft. Om deze 

tekortkomingen te verhelpen is een ondubbelzinnig en compromisloos institutioneel commitment 

essentieel. Een commitment van het BHG om de Donut-theorie op haar grondgebied te implementeren 

is een noodzakelijke stap in de uitrol van een Donut-portret dat vrij is van (een aantal van) haar 

beperkingen. Hieronder zetten we de belangrijkste beperkingen van het huidige portret op een rij, die 

cruciaal zijn om in het achterhoofd te houden bij het interpreteren van de diagnose die het portret in zijn 

huidige vorm biedt.  

Ten eerste wordt, bij gebrek aan een robuuste indicator voor de sociale voetafdruk, de "globaal-sociale" 

lens gemeten aan de hand van de penetratie van eerlijke handel in de consumptiepraktijken van de 

Brusselse stakeholders. De aard van de indicatoren voor die lens (middel-indicatoren) verschilt dus van 

die van de andere lenzen (prestatie-indicatoren). Het gebruik van de penetratie van eerlijke handel in 

Brussel als benadering voor de sociale impact van de Brusselse consumptie op de rest van de wereld 

blijft, hoewel relevant, een belangrijke beperking van het Donut-portret van het BHG. Deze oplossing 

stelde ons echter in staat om alle vier lenzen in één beeld weer te geven, terwijl in V1 slechts twee van 

de vier lenzen werden weergegeven. Om deze tekortkoming te verhelpen, is verder onderzoek nodig 

naar de levenscyclusanalyse van producten vanuit een sociaal perspectief. 

Voor veel dimensies zijn de beschikbare indicatoren en gegevens ontoereikend. Uiteindelijk worden 

slechts 17 dimensies bestreken door vijf indicatoren, zoals oorspronkelijk de bedoeling was (zie " 

Bijlage 3: Kenmerken van de indicatorendatabase, gedetailleerd formaat "). Van de resterende 19 

dimensies worden er 9 vrijwillig gemeten door één voetafdrukindicator. Dit zijn de "globaal-

ecologische" dimensies. En de laatste 10 dimensies zijn dimensies waarvoor het Brusselse Donut-team 

oordeelde dat de beschikbare indicatoren niet voldoende voldeden aan de selectiecriteria om tot 

categorie 1 van de indicatoren te behoren en dus het Donut-portret van het BHG te voeden (zie stap 1.2. 

"Selectie van indicatoren"). Selectie van indicatoren "van de methodologie). Ook binnen de "globaal-

ecologische" lens werd voor twee van de negen dimensies geen relevante indicator gevonden. 

Extrapolatie van recente veranderingen in het BHG wijst op het gebrek aan beschikbare gegevens voor 

sommige relevante indicatoren. Voor 16 indicatoren was het bij gebrek aan longitudinale gegevens niet 

mogelijk om de score te berekenen voor de hellingshoek gevormd door de sinds 2010 beschikbare 

waarden, op basis waarvan de toestand van het BHG in 2030 of 2050 werd geëxtrapoleerd. Een sterke 

institutionele ondersteuning zou deze tekortkoming in grote mate kunnen verhelpen, aangezien er 
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relevante indicatoren zouden moeten worden ontwikkeld en er regelmatig gegevens zouden moeten 

worden verzameld in overeenstemming met het portret en de statistische behoeften ervan. 

De score van de dimensies (zowel voor het laatst beschikbare jaar als voor 2030 of 2050), en dus de 

diagnose die het portret geeft, is zeer gevoelig voor twee elementen: de selectie van indicatoren (stap 

1.2. van onze methodologie) en het bepalen van doelstellingen (stap 2 van onze methodologie). De 

keuzes die we hier hebben gemaakt voor deze twee stappen van onze methodologie kunnen en moeten 

het onderwerp zijn van diepgaand debat en onderzoek. Zoals al verschillende keren in dit rapport is 

gesuggereerd, moet het stellen van doelen het onderwerp zijn van democratische en collectieve 

discussies, geïnformeerd door wetenschappelijke vooruitgang, wil het als legitiem worden beschouwd. 

Dit zou het onderwerp kunnen zijn van toekomstig onderzoek. 

Het portret focust op de gemiddelde bevolking. Hoewel twee dimensies van de 'lokaal-sociale' lens 

expliciet en rechtstreeks betrekking hebben op het egalitaire en rechtvaardige aspect van de Brusselse 

samenleving, is het mogelijk dat het portret niet (of slecht) laat zien of er niet tegemoet wordt gekomen 

aan de specifieke behoeften van kwetsbare subpopulaties. Daarom is het belangrijk om bij de analyse 

van de resultaten van het portret in gedachten te houden dat bepaalde fenomenen die specifiek zijn voor 

subpopulaties niet naar voren komen in het portret. En hoewel V2 van het portret genuanceerder en 

preciezer is geworden dankzij onze methodologie, is het portret niet bedoeld om uitputtend te zijn. Er 

worden vijf indicatoren (of minder) gebruikt om complexe fenomenen weer te geven. Ze richten zich 

dus op bepaalde facetten van een complex metaverschijnsel, maar laten andere facetten in het duister 

die nochtans essentieel zouden kunnen blijken voor de fundamenten van een sociaal rechtvaardige en 

ecologisch veilige samenleving. Een manier om de onvolledigheid van het Donutportret in zijn huidige 

vorm te overwinnen, zou zijn om het uit te splitsen volgens sociaal-demografische variabelen die een 

potentiële bron van ongelijkheid zijn. 

De Donut-portretten voor 2030 en 2050 zijn uitsluitend het resultaat van extrapolaties op basis van een 

sterke aanname: de voortzetting van de recente trend. Het zijn geen projecties, noch zijn ze het resultaat 

van complexe scenario's. Als het BHG in het recente verleden een beleid heeft gevoerd dat een positief 

effect heeft gehad op één dimensie van het portret, is het zeer waarschijnlijk dat het positieve effect van 

dit beleid in de komende jaren zal wegebben. "Een constante trend" impliceert dus het handhaven van 

een constant inspanningsniveau en het jaar na jaar vernieuwen van deze inspanning. Dit lijkt 

onrealistisch. Maar ook al geeft deze methode geen realistisch beeld van de BHG-situatie in de toekomst, 

laat ze wel zien op welke gebieden de inspanningen dringend moeten worden ondernomen of vernieuwd. 

Toekomstig onderzoek zou kunnen kijken naar het modelleren van sociale en milieuscenario's met 

behulp van de Donut-theorie als analytisch kader. 
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Zo'n modellering zou een studie van de relatie tussen de dimensies en lenzen van het Donut portret 

vereisen. In dit stadium is het portret een aaneenschakeling van dimensies die niet op elkaar lijken in te 

werken. Het portret biedt zeker een holistisch, maar geen systemisch beeld van een gebied. Hoewel de 

belangrijkste sociale en milieudimensies, zowel lokaal als globaal, van een eerlijk en veilig gebied in 

het Donutportret zijn opgenomen, zijn hun synergetische of antagonistische relaties dat niet. Ook het 

verband tussen het Donut-portret van een gebied en het Donut-portret van een ander gebied (al dan niet 

genesteld binnen het eerste gebied) is nog niet diepgaand onderzocht. Voor het BHG zou het relevant 

kunnen zijn om te kijken naar de bijdrage van elk van de Brusselse gemeenten aan het gewestportret. 

Dit aspect kan nodig zijn om de hier voorgestelde diagnose te vervolledigen. 
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8 Conclusie 

Aan het einde van dit verslag en het Donut II-project kan het Brusselse Donut-team een instrument 

voorstellen dat, indien het institutioneel ondersteund wordt, een aanzienlijke vooruitgang kan betekenen 

in de sociale en milieudiagnose van het BHG-gebied. 

Dankzij de methodologie die voor dit project werd gebruikt, heeft het portret van de BHG Donut aan 

nuance en precisie gewonnen. Het beeld dat het van BHG geeft, blijft echter te fragiel door de 

uitdagingen die het Brusselse Donut-team niet heeft kunnen overwinnen (voor een samenvatting van 

deze uitdagingen, zie “6. Potentieel gebruik van het donutportret van het BHG”). En toch, zelfs als het 

uiteindelijke beeld nog steeds onderhevig is aan een aantal aanzienlijke valkuilen, zijn verschillende 

resultaten van dit project direct bruikbaar:  

 Een grote database van indicatoren (en gerelateerde gegevens) specifiek voor het BHG;  

 Een robuuste en solide methodologie voor het bouwen van een Donut-portret; 

 Het begin van een sociale en milieudiagnose van het BHG; 

 Duidelijke, aantrekkelijke visualisaties voor het Brusselse donutportret; 

 Concrete suggesties om het portret van de Brusselse Donut te digitaliseren;  

 Specifieke manieren om dit werk voort te zetten en te consolideren. 

In dit stadium bevelen we dan ook aan om de inspanningen voor de realisatie van het Brussels Donut-

portret voort te zetten, in het bijzonder via een sterke institutionele ondersteuning om verschillende 

obstakels te overwinnen waarmee het Brussels Donut-team werd geconfronteerd. De ontwikkeling van 

een nauwkeurig en coherent Donut-portret vereist een engagement van de overheid, zonder welke 

indicatoren en gerelateerde gegevens ontbreken. Op dezelfde manier kan de vaststelling van 

doelstellingen het onderwerp zijn van een dynamiek die op gang wordt gebracht door de overheid, 

zonder dat zij als enige verantwoordelijk is. Door de grenzen van het huidige portret te overschrijden, 

kan het volledige potentieel van een dergelijk instrument worden benut. 
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Bijlagen 

Bijlage 1: Beoordeling van indicatorvoorstellen 

In de volgende tabellen wordt een samenvatting gegeven van de evaluatie van de indicatoren die tijdens 

het Donut I-project zijn voorgesteld (zie "3.1.1 Verzameling van indicatoren "). Ter herinnering, de 

evaluatiecriteria zijn als volgt: 

1. Statusindicator  

2. Relevantie 

3. Precisie  

4. Vergelijkbaarheid  

5. Duidelijkheid 

6. Reactiviteit 

7. Ondubbelzinnige interpretatie  

8. Haalbaarheid 

Het nummer van elk criterium wordt gebruikt als naam van de kolommen in Tabel 8. 

Tabel 8 : Evaluatie van de voorgestelde indicatoren van de eerste versie van het BHG Donut-portret 
Beoordelingscriteria 1 2 3 4 5 6 7 8 
Lokaal-sociale lens 
Gezondheid 

Indicator geestelijke gezondheid en relaties 1 1 0 0 ? 0 1 1 
Gezondheidsindicatoren voor mensen in precaire situaties 1 0 0 0 ? 0 1 0 
Gezondheidsindicatoren voor daklozen 1 0 0 0 ? 0 1 0 
Gezondheidsindicatoren voor mensen in precaire situaties 1 0 0 0 ? 0 1 0 
Overmatig gebruik van medicijnen 0 1 0 0 ? 0 1 1 
Niet-gebruik van gezondheidsdiensten Vergelijkbaar met "Percentage huishoudens dat 

zegt medische zorg te hebben moeten uitstellen 
om financiële redenen (%)" (V1 indicator). 

Welzijnsindicator 1 0 0 0 ? 0 0 0 
Milieu-gezondheidsindicator - banden met de natuur 1 0 0 0 0 0 0 0 

Stroomvoorziening 
Indicator voor de terugwinning van onverkochte goederen (winkels, 
restaurants, supermarkten, enz.) 

1 0 1 1 ? 1 ? 0 

Indicator van de hoeveelheid weggegooid afval (winkels, 
restaurants, supermarkten, enz.) 

1 0 1 1 ? 1 ? 0 

Aantal maaltijden geserveerd in instellingen (scholen, 
verpleeghuizen, etc.) 

0 0 1 1 0 0 0 0 

Indicator van de kwaliteit van maaltijden die worden geserveerd in 
lokale overheden (scholen, verpleeghuizen, enz.) 

0 1 0 0 ? 0 1 ? 

Aantal kinderen dat geen schoolmaaltijden krijgt 0 1 0 1 1 1 0 0 
Indicator voor spelers in de voedselherwinningssector 0 0 1 1 0 0 1 0 
Toegankelijkheid van boerenmarkten 0 0 0 0 0 0 1 1 

Water 
Aantal gratis fonteinen beschikbaar 0 1 1 1 ? 1 0 0 

Huisvesting 
Indicator die een verband legt tussen daklozen en migranten zonder 
papieren 

? 0 1 1 ? 0 1 ? 

Kosten van dakloosheid ? 0 0 1 ? 0 1 ? 
Leegstaande huizen en kantoren ? 0 1 1 ? 1 1 ? 
Verschil tussen de indicatieve huurprijs en de huidige huurprijzen 0 1 1 1 ? 0 1 0 

(vervolg op volgende pagina) 
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Beoordelingscriteria 1 2 3 4 5 6 7 8 
Lokaal-sociale lens 
Onderwijs 

Alfabetiseringsgraad per sociaal-demografische categorie 1 0 1 1 ? 0 1 1 
Indicator van onderwijskwaliteit (kwaliteit = aangeleerde 
vaardigheden om "samen dingen te doen") 

0 1 0 0 ? 0 1 ? 

Toegang tot onderwijs voor kansarme groepen 0 1 1 1 ? 0 1 1 

Toezicht op school 
Vergelijkbaar met de reeds geselecteerde 
indicatoren 

Jobs 
Baankwaliteitsindicator (salaris, flexibiliteit, 
tevredenheidspercentage) 

1 1 0 0 ? 0 1 0 

Baanmobiliteitsindicator (gemak om een baan te verlaten en weer 
op te pakken) 

0 1 1 1 ? 0 0 1 

Gewicht van coöperaties van activiteiten of werkgelegenheid 0 0 1 1 ? 0 1 1 
Indicator van betekenis gevonden in werk 1 1 0 0 ? 0 1 0 
Aantal burn-outs 1 0 0 1 ? 0 1 0 
Aandeel van werkgelegenheid in de sociale en democratische 
economie 

0 1 1 1 ? 0 ? 1 

Voldoening op het werk 1 1 0 0 ? 0 1 0 
Aantal mensen aan een baan geholpen 0 1 1 1 ? 0 0 ? 

Inkomen 
Vermogensindicator (niet alleen inkomen) 1 1 1 1 ? 0 0 0 
Aantal mensen dat de inkomensgarantie voor ouderen ontvangt (en 
waarde ten opzichte van de armoedegrens) 

0 0 1 1 ? 0 0 1 

Levensstandaard voor ouderen 1 0 0 0 ? 0 1 1 
Energie 

Aantal energiegemeenschappen en productiecoöperaties 0 1 1 1 ? 0 0 1 
Mobiliteit 

Perceptie van de efficiëntie van het openbaar vervoer 0 1 0 0 ? 0 1 1 
Perceptie van de toegankelijkheid van het openbaar vervoer voor 
PBM's 

0 1 0 0 ? 1 1 1 

Kwaliteitsindicator voor fietspaden en wegen 0 1 0 0 ? 1 1 1 

Perceptie van toegankelijkheid van het openbaar vervoer 

Toegankelijkheid voor alle categorieën? Fysieke 
toegankelijkheid? Financiële toegankelijkheid? 
Opgenomen in efficiëntie? 

Connectiviteit 
Toegang tot opleiding indicator 0 0 0 0 ? 0 1 0 
Toegang tot IT-apparatuur indicator 0 1 0 0 ? 1 1 0 
Illectronisme / vaardigheden in het gebruik van elektronische 
communicatiemiddelen 

0 1 1 1 ? 1 1 1 

Vaardigheden in het gebruik van sociale netwerken en het 
analyseren van informatie 

0 1 0 0 ? 0 1 0 

Cultuur 
Tevredenheid over het culturele aanbod 1 0 0 0 ? 0 1 ? 
Toegankelijkheid van het culturele aanbod Fysieke of financiële toegankelijkheid? 
Percentage gratis culturele activiteiten 0 1 1 1 ? 1 0 ? 
Participatie van het publiek in de creatie of keuze van cultureel 
aanbod 

0 0 0 0 ? 1 0 0 

Aantal culturele initiatieven in samenwerking met burgers 0 0 1 1 ? 1 0 0 
Aantal leerlingen met toegang tot culturele locaties (musea, theater, 
enz.) tijdens hun schooltijd 

0 1 1 1 ? 1 1 0 

Bezoekersaantallen culturele locaties naar geografische of sociale 
herkomst 

0 1 1 1 ? 0 0 1 

Economische situatie en status van kunstenaars 0 1 0 0 ? 0 1 1 
(vervolg op volgende pagina) 
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Beoordelingscriteria 1 2 3 4 5 6 7 8 
Lokaal-socialelens 
Gemeenschap 

Indicator van ondersteuning voor gemeenschapsinitiatieven en 
buurtgroepen 

0 1 0 0 ? 0 1 0 

Indicator van buurtvitaliteit 0 1 0 0 ? 0 1 0 

Niveau van vertrouwen tussen individuen 

Vergelijkbaar met "Percentage van de bevolking 
dat vertrouwen heeft in de mensen die in hun 
buurt wonen (%)" (V1 indicator) 

Niveau van vertrouwen in instellingen 0 1 0 0 ? 0 1 1 
Aantal en kwaliteit van werknemersrelaties 0 1 0 0 ? 0 1 0 
Aantal mensen op wie je kunt rekenen 0 1 0 1 ? 0 1 0 
Oppervlakte van toegankelijke openbare ruimte 0 1 0 1 ? 1 0 0 
Ervaringen van nieuwkomers, inclusief vluchtelingen en migranten 
zonder papieren 

0 0 0 0 ? 0 1 0 

De rol van geschenken / leningen / niet-monetaire uitwisselingen 0 1 0 0 ? 1 1 0 
Percentage dat betrokken is bij hun buurt/wijk 0 1 1 1 ? 0 1 1 

Sociale rechtvaardigheid 
Niet-gebruik van sociale rechten 0 1 1 0 ? 1 1 0 
Dividenduitbetalingsindicator 0 0 1 1 ? 0 0 1 
Loonspanning binnen bedrijven 0 1 1 1 ? 0 1 ? 

Gelijkheid in diversiteit         
Discriminatie op het werk 1 1 0 0 ? 0 1 1 
Discriminatie op het gebied van huisvesting 1 1 0 0 ? 0 1 1 
Diversiteit in politieke organen 0 1 0 0 ? 0 1 1 
Diversiteit in bedrijven 0 1 0 0 ? 0 1 0 
Diversiteit vertegenwoordigd in de communicatiemedia van 
overheidsinstanties 

0 0 0 0 ? 0 1 0 

Vertegenwoordiging van alle minderheden 0 1 0 0 ? 0 1 0 
Politieke expressie 

Toegankelijkheid van politieke toespraken en juridische 
documenten (taalniveau) 

0 1 0 0 ? 1 1 0 

Volmacht percentages per leeftijdsgroep 0 0 1 1 ? 0 0 0 
Indicator van politiek “carrièrisme” 0 0 0 0 ? 0 0 0 
Corruptie/transparantie-indicator 0 1 0 0 ? 0 1 0 
Toegankelijkheid van stembureaus voor personen met beperkte 
mobiliteit 

0 1 1 1 ? 1 1 1 

Vrede en rechtvaardigheid 
Justitiële vertragingsindicator 0 1 1 1 ? 0 1 ? 
Indicator van discriminatie in politieacties 0 1 0 0 ? 0 1 0 
Gevoel van toegankelijkheid tot justitie 0 1 0 0 ? 0 1 0 
Aantal klachten tegen politieagenten 0 1 1 1 ? 0 1 1 
Aantal klachten tegen politieagenten zonder juridische opvolging  0 0 1 1 ? 0 1 1 
Toegang tot bemiddelingsdiensten of de vrederechter 0 1 0 0 ? 0 1 ? 

Lokaal-ecologische lens20 
Klimaat 

Boomdichtheid in de stad, exclusief parken 0 1 1 1 ? 1 1 ? 
Oppervlakte van groene daken en gevels 1 1 1 1 ? 1 0 ? 

Water 
Percentage teruggewonnen regenwater 0 1 1 1 ? 1 1 ? 

Materiaalstromen 
Voedselverspilling 0 1 0 1 ? 1 1 ? 
Gewicht van de circulaire economie / functionaliteit 0 1 0 1 ? 1 1 0 
Dichtheid van compostplaatsen toegankelijk voor het publiek 0 1 1 1 ? 1 1 1 
Illegaal dumpen van afval 0 0 1 1 ? 0 1 0 
Aandeel van bulkaankopen in de handel 0 1 1 1 ? 1 1 ? 
Indicator voor de terugwinning van onverkochte goederen (winkels, 
restaurants, supermarkten, enz.) 

Percentage ingezameld afval dat bestemd is voor 
recycling/hergebruik 

(vervolg op volgende pagina) 

 
20 Het analytische kader van de eerste versie van het BHG Donutportret voor de "lokaal-ecologische" lens was 
gebaseerd op de principes van ecosysteemdiensten (zie de DEAL-versie) en stedelijk metabolisme. Voor de tweede 
versie is het analytische kader veranderd en nu gebaseerd op een tweeledige benadering: de verschillende 
'dimensies' van het milieu en de verschillende fasen van het DPSIR-model.  
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Beoordelingscriteria 1 2 3 4 5 6 7 8 
Lokaal-ecologische lens15 

Energie 
Percentage gebouwen dat voldoet aan de passiefnorm 0 1 1 1 ? 0 1 1 
Globaal-ecologische lens 
Percentage overheidsopdrachten waarin milieuclausules zijn 
opgenomen 

0 1 1 1 ? 1 1 ? 

Globaal-sociale lens 
Bedrag aan financiële steun voor fair trade-ondernemerschap in BHG 0 1 1 1 ? 1 0 1 
Aantal bedrijven in het BHG die Fairtrade gecertificeerde producten 
verkopen 

0 1 1 1 ? 0 0 ? 

Aantal jaarlijkse evenementen om het bewustzijn van eerlijke handel 
en internationale solidariteit te vergroten 

0 0 1 1 ? 1 0 0 

Aantal vrijwilligers actief betrokken bij eerlijke handel en 
internationale solidariteit 

0 0 1 1 ? 1 0 0 

Percentage van de bevolking dat bekend is met eerlijke handel 0 0 0 1 ? 1 1 0 
Officiële ontwikkelingshulp en -samenwerking als percentage van het 
BBP 

0 1 1 1 ? 1 0 1 

Aandeel (openbare) aankopen met fairtrade-label 0 1 1 1 ? 1 0 1 
Percentage overheidsinstanties dat minstens 2 fairtradeproducten 
consumeert 

0 1 1 1 ? 1 1 0 

Percentage steden erkend als Fair Trade-steden 0 1 1 1 ? 0 1 1 
Percentage overheidsopdrachten met sociale clausules 0 1 1 1 ? 1 1 ? 

Opmerking: "1" betekent dat de indicator aan het criterium voldoet, "0" dat hij niet aan het criterium voldoet, "?" dat het in dit 
stadium van de methodologie niet mogelijk was om te bepalen of de indicator al dan niet aan het criterium voldoet. 
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Bijlage 2: "Lokaal-ecologische" lenzenworkshop  

Doel 

Opstellen van een uitputtende inventaris (maximaal) van milieu-indicatoren die specifiek zijn voor het 

BHG en in overeenstemming zijn met het analysekader, d.w.z. de matrix met de milieu-"dimensies" en 

het DPSIR-model (zie Tabel 9). 

Tabel 9 : Matrix van milieudimensies en DPSIR-model 

 Drijvende krachten Druk Status Impact Reactie 
Water      
Lucht      
Ondergrens      
Energie      
Biodiversiteit      
Materiaalstromen      
Klimaat      

De 'dimensies' werden geïdentificeerd op basis van een analyse van de verschillende regionale 

dashboardexperimenten (voornamelijk gelinkt aan de Donut-theorie) die betrekking hebben op het 

milieu. Voor elk van deze milieudimensies is het belangrijk om 5 stadia te onderscheiden die bijdragen 

tot de uiteindelijke toestand van het milieu in Brussel en de impact van deze toestand op de actoren in 

het Brussels Gewest. Deze 5 fasen worden gedefinieerd in het DPSIR-model (zie Afbeelding 10). 

Afbeelding 10 : DPSIR-model 

 

D (driving forces)

Socio-culturele en socio-economische 
krachten, die tot het verhogen van de 
drukte op een natuurlijke hulpbron 

bijdragen?

P (pressure)

Drukte op natuurlijke 
hulpbronnen, die uitgeoefend 

wordt door menselijke 
actitviteit?

S (State)

Wat is de staat van de 
natuurlijke hulpbron?

I (Impact)

Wat zijn de impacten van de 
verandering in de staat van 

de natuurlijke hulpbronnen?

R (response)

Hoe antwoordt men op 
de impacten (en op wat 
ze heeft veroorzaakt)?
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Methodologie 

Voorafgaand aan de workshop werd een lijst opgesteld van Brusselse milieudeskundigen uit 

verschillende sectoren (academisch, privé en publiek). Deze experts werden persoonlijk uitgenodigd om 

deel te nemen aan de workshop. Meer in het algemeen werd iedereen die zichzelf relevant achtte voor 

de workshop uitgenodigd om deel te nemen. Het tijdschema van de workshop is weergegeven in Tabel 

10.  

Tabel 10 : Schema voor de "lokaal-ecologische" lenzenworkshop 

Tijd Agenda 
14.00 - 14.10 Home  

Aanwezigheid wordt opgenomen bij de ingang van de zaal. 
14.10 - 14.30 Inleiding (zie onderstaande details) 

Korte presentatie van het project, het Brussels Donut team en de context (Shifting 
Week)  
Overzicht workshop 

14.30 - 15.00 Oefening 1 (zie onderstaande details) 
Water, lucht, ondergrens en biodiversiteitstabellen 
4 tot 5 per tafel (afhankelijk van hun expertise) 
1 persoon van ons per tafel voor notuleren/opnemen 

15.00 - 15.20 Oefening 1 feedback  
Pauze - 5 min 
15.25 - 15.55 Oefening 2 (zie onderstaande details) 

Energie - materiestromen - klimaattabellen 
15.55 - 16.10 Oefening 2 feedback 
16.10 - 16.25 Afsluiting 

Of feedback + vragenronde/voorstellen voor de volgende fase 

 

Inleiding 

Korte presentatie van: 

 De Donut theorie en de 4 lenzen van het portret; 

 De eerste versie van het Brusselse donutportret; 

 Het doel van de workshop 

 Het analytische kader dat werd gebruikt voor de "lokaal-ecologische" lens in de eerste versie 

van het portret (ecosysteemdiensten (zie DEAL-versie) + stedelijk metabolisme) 

 Het analysekader dat is gebruikt voor de 'lokaal-ecologische' lens in de tweede versie van het 

portret, de matrix met de 'dimensies' van de omgeving en het DPSIR-model. 

Oefeningen 1 en 2 

Oefening 1 richtte zich op de dimensies water, lucht, ondergrens en biodiversiteit door middel van 4 

ronde tafels, terwijl oefening 2 zich richtte op de dimensies energie, materiaalstromen en klimaat door 

middel van 3 ronde tafels. De deelnemers werden uitgenodigd om van gedachten te wisselen en de 

volgende vragen te bespreken: 
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 Zijn de indicatoren uit de eerste versie van het portret correct gepositioneerd in de DPSIR-

matrix, of moeten sommige worden verplaatst of verwijderd? Waarom wel of niet? 

 Zijn er sleutelindicatoren die moeten worden toegevoegd (aan de lijst van indicatoren uit de 

eerste versie van het portret)? 

 Hoe zijn deze nieuwe kwaliteitsindicatoren / relevant voor de oefening? 

Resultaten 

Tijdens de oefeningen werden de deelnemers uitgenodigd om een tabel in te vullen die online 

beschikbaar was om hun voorstellen voor een nieuwe indicator of de herpositionering van een indicator 

uit de eerste versie van het Donutportret in te voeren. Naast het plaatsen van elke voorgestelde indicator 

in de matrix van het analysekader (zie Tabel 9), werden de deelnemers uitgenodigd om commentaar te 

geven op de kwaliteit van de indicator, om een doel voor te stellen en om een bron aan te geven voor 

het verzamelen van gegevens met betrekking tot de indicator. De inhoud van de discussies en 

uitwisselingen tussen de deelnemers aan de 7 ronde tafels, die deze samenvattende tabel aanvullen, is 

overgeschreven.  
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Bijlage 3: Kenmerken van de indicatorendatabase, gedetailleerd formaat 

Hieronder staat een tabel met de verschillende kenmerken van de indicatoren in de database waaruit het Donutportret is opgebouwd. Voor elke dimensie, rand en het portret als 

geheel wordt informatie gegeven over de verdeling van indicatoren.  

Tabel 11: Kenmerken van de indicatorendatabase, gedetailleerd formaat 

 # indicatoren 
(C.1) 

Toege
voegd 
sinds 
Donut 

I  
(C.2) 

Bemonst
ering 
(C.3) 

Bereke
ning 
(C.4) 

Frequentie van 
gegevensverzameling 

(C. 5 tot 8) 

# 
indicatoren 

in de  
Cat. 1 
(C. 9) 

Gewenste 
richting 

(C.10 en 11) 

Bron van het doelwit 
(C. 12 tot 18) 

1 jaar 2 jaar 
3 tot 
6 jaar 

Ind. 
of 

var. 
+ - 1 2 3 4 5 6 7 

BHG Donut Portret 566 83% 40% 20% 56% 17% 12% 15% 118 46% 54% 1% 12% 12% 11% 4% 8% 47% 

Lokaal-sociale lens 393 80% 45% 22% 65% 14% 17% 4% 72 42% 58% 0% 15% 3% 15% 6% 14% 40% 

Stroomvoorziening 14 79% 43% 29% 29% 0% 71% 0% 5 60% 40% 0% 0% 0% 40% 0% 60% 0% 

Gemeenschap 17 94% 59% 12% 47% 0% 41% 12% 5 60% 40% 0% 0% 0% 0% 0% 20% 80% 

Connectiviteit 46 93% 98% 0% 91% 9% 0% 0% 5 60% 40% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 

Cultuur 7 100% 0% 29% 100% 0% 0% 0% 5 100% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 

Water 18 94% 61% 50% 44% 56% 0% 0% 3 0% 100% 0% 0% 33% 0% 0% 0% 67% 

Onderwijs 26 85% 35% 38% 81% 19% 0% 0% 5 60% 40% 0% 80% 0% 0% 0% 0% 20% 

Gelijkheid in diversiteit 29 86% 3% 10% 97% 0% 3% 0% 5 40% 60% 0% 20% 0% 60% 0% 0% 20% 

Jobs 24 63% 33% 21% 100% 0% 0% 0% 5 20% 80% 0% 60% 0% 0% 0% 0% 40% 

Energie 21 90% 62% 24% 71% 29% 0% 0% 4 0% 100% 0% 25% 25% 0% 0% 0% 50% 

Sociale gelijkheid 9 22% 22% 78% 100% 0% 0% 0% 2 0% 100% 0% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 

Politieke expressie 4 50% 0% 75% 50% 0% 50% 0% 3 100% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 0% 

Huisvesting 41 71% 56% 32% 27% 41% 5% 27% 5 0% 100% 0% 0% 0% 0% 20% 40% 40% 

Mobiliteit 38 71% 16% 18% 68% 3% 26% 3% 5 80% 20% 0% 0% 0% 0% 60% 0% 40% 

Vrede en rechtvaardigheid 36 92% 56% 8% 42% 33% 25% 0% 5 0% 100% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 

Inkomen 26 46% 15% 46% 69% 0% 31% 0% 5 20% 80% 0% 20% 0% 20% 0% 0% 60% 

Gezondheid 37 92% 49% 5% 51% 3% 46% 0% 5 40% 60% 0% 20% 0% 60% 0% 20% 0% 

Lokaal-ecologische lens 108 84% 5% 25% 52% 0% 2% 46% 26 50% 50% 4% 12% 19% 8% 4% 0% 54% 

Lucht 10 70% 0% 20% 100% 0% 0% 0% 5 0% 100% 0% 40% 60% 0% 0% 0% 0% 

Biodiversiteit 27 93% 0% 0% 26% 0% 0% 74% 4 75% 25% 0% 0% 25% 25% 25% 0% 25% 

Klimaat 17 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 5 80% 20% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 

Water 6 83% 67% 17% 0% 0% 0% 100% 5 100% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 

Energie 31 68% 3% 55% 39% 0% 0% 61% 3 100% 0% 0% 0% 0% 33% 0% 0% 67% 

Materiaalstroom 10 100% 0% 20% 100% 0% 0% 0% 2 50% 50% 50% 50% 0% 0% 0% 0% 0% 

Ondergrens 7 86% 0% 71% 0% 0% 0% 100% 2 0% 100% 0% 0% 50% 0% 0% 0% 50% 

(vervolg op volgende pagina) 
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 # indicatoren 
(C.1) 

Toege
voegd 
sinds 
Donut 

I  
(C.2) 

Bemonst
ering 
(C.3) 

Bereke
ning 
(C.4) 

Frequentie van 
gegevensverzameling 

(C. 5 tot 8) 

# 
indicatoren 

in de  
Cat. 1 
(C. 9) 

Gewenste 
richting 

(C.10 en 11) 

Bron van het doelwit 
(C. 12 tot 18) 

1 jaar 2 jaar 
3 tot 
6 jaar 

Ind. 
of 

var. 
+ - 1 2 3 4 5 6 7 

Globaal-ecologische lens 20 95% 0% 0% 15% 0% 5% 85% 8 0% 100% 0% 0% 88% 0% 0% 0% 0% 

Verzuring van de oceaan 1 100% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 1 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 0% 

Uitputting van de ozonlaag 0        0          

Klimaatverandering 9 89% 0% 0% 0% 0% 11% 89% 1 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 0% 

Land omzetten 2 100% 0% 0% 50% 0% 0% 50% 1 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 0% 

Meststoffen 2 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 2 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 0% 

Verlies van biodiversiteit 1 100% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 1 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 0% 

Chemische vervuiling 2 100% 0% 0% 50% 0% 0% 50% 1 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 0% 

Luchtvervuiling 0        0          

Zoet water onttrekking 3 100% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 1 0% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 0% 0% 

Globaal-sociale lens 45 100% 98% 0% 0% 91% 0% 9% 12 92% 8% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 

De penetratie van eerlijke 
handel bij het grote publiek 

20 100% 100% 0% 0% 95% 0% 5% 5 80% 20% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 

De penetratie van eerlijke 
handel in de detailhandel en 

HORECA 
3 100% 100% 0% 0% 100% 0% 0% 1 100% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 

De penetratie van eerlijke 
handel binnen particuliere 

organisaties 
7 100% 100% 0% 0% 57% 0% 43% 1 100% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 

De penetratie van eerlijke 
handel binnen publieke 

organisaties 
15 100% 93% 0% 0% 100% 0% 0% 5 100% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 100% 

Afkortingen: C. = Kolom; Cat. = Categorie; Ind. = Onbepaald; Var. = Variabele. 
"+": Het is theoretisch wenselijk dat de waarde van de indicator stijgt; "-": Het is theoretisch wenselijk dat de waarde van de indicator daalt. 
Bron van doel. "1": Regionaal politiek engagement; "2": Bovenregionaal politiek engagement; "3": Wetenschappelijke aanbeveling; "4": Internationale vergelijking; "5": Inspirerend en transformerend voorbeeld; 
"6": Historische vergelijking; "7": Fundamentele waarden van de Donut-theorie. 
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Bijlage 4: Donutportret van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest, gedetailleerd formaat 
Tabel 12: Donutportret van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest, gedetailleerd formaat 

 Meetee
nheid 

Beginw
aarde 

Eerste 
jaar 

Eindw
aarde 

Laatst
e jaar 

Gewen
ste 

directe
ur 

Doelwa
arde 

Bron Q2 Q3 Q1 
Q1 

2030 
Q1 

2050 

Lokaal-sociale lens              

Stroomvoorziening           20% 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Percentage van de volwassen bevolking (18 jaar en ouder) met 
obesitas (BMI>=30) 

% 9,2 1997 13,9 2018 - 13,2 4 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Percentage van de bevolking van 6 jaar en ouder dat de 
aanbevolen dagelijkse hoeveelheid groenten en fruit 
consumeert 

% 15,8 2018 15,8 2018 + 22,9 4 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Percentage van de bevolking van 6 jaar en ouder dat de 
aanbevolen dagelijkse hoeveelheid water consumeert 

% 38,1 2013 40,9 2018 + 40,9 6 Ja Al in In In In 

Percentage 2-17-jarigen met obesitas % 10 2008 10,5 2018 - 3,6 6 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Oppervlakte van gemeenschappelijke moestuinen per inwoner m² 0,71 2013 0,66 2018 + 1,6 6 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Gemeenschap           0% 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Percentage van de bevolking (16 jaar en ouder) dat deelneemt 
aan sport, recreatieve activiteiten (jeugdbewegingen, 
verenigingen van gepensioneerden, vrijetijdsverenigingen, 
enz.) of artistieke activiteiten (muziek, theater, beeldende 
kunst, enz.) 

% 20 2007 17 2018 + 20 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Percentage van de bevolking van 15 jaar en ouder dat minder 
dan één keer per week sociale contacten heeft 

% 10,4 1997 13,7 2018 - 5,6 6 Ja 34 Uit Uit Uit 

Percentage van de bevolking van 15 jaar en ouder dat 
ontevreden is over zijn sociale contacten 

% 7,7 1997 10,3 2018 - 5 7 Ja 24 Uit Uit In 

Percentage van de bevolking van 15 jaar en ouder dat sociale 
steun als hoog ervaart 

% 29,4 2008 31,2 2018 + 95 7 Ja 66 Uit Uit Uit 

Tijd besteed aan gemeenschapswerk (gemiddeld per respondent 
per dag) 

Min. 8 1999 8 2013 + 10 7 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Connectiviteit           20% 60% 60% 

Percentage van de bevolking (16 tot 74 jaar) met gevorderde of 
basis (totaal) digitale vaardigheden 

% 63,64 2015 61,72 2021 + 95 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Percentage van de bevolking voor wie een gebrek aan 
vaardigheden of kennis een reden is om in de afgelopen twaalf 
maanden formulieren die voor privédoeleinden moesten 
worden ingevuld en naar de overheid moesten worden 
gestuurd, niet via internet in te vullen en op te sturen 

% 9,01 2011 18,92 2021 - 5 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Percentage personen (16-74 jaar) dat nog nooit internet heeft 
gebruikt 

% 27,96 2006 3,58 2021 - 5 7 Ja Al in In In In 
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Percentage huishoudens (met ten minste één persoon tussen 16 
en 74 jaar) met een internetverbinding thuis 

% 51,22 2006 92,53 2021 + 95 7 Ja 1 Uit In In 

Percentage huishoudens met toegang tot breedbandinternet % 56 2008 93 2021 + 95 7 Ja 1 Uit In In 

(vervolg op volgende pagina) 
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nheid 

Beginw
aarde 

Eerste 
jaar 

Eindw
aarde 

Laatst
e jaar 

Gewen
ste 

directe
ur 

Doelwa
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Bron Q2 Q3 Q1 
Q1 

2030 
Q1 

2050 

Cultuur           Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Aantal evenementen georganiseerd door FWB bibliotheken Eenheid 9776 2016 4205 2020 + 
Geen 
doel 

   
Geen 
doel 

Geen 
doel 

Geen 
doel 

Aantal schrijf- en creativiteitsworkshops op scholen binnen de 
FWB 

Eenheid 25 2018 43 2019 + 
Geen 
doel 

   
Geen 
doel 

Geen 
doel 

Geen 
doel 

Aantal deelnemers aan bibliotheekevenementen binnen het 
FWB 

Eenheid 157.536 2016 62.443 2020 + 
Geen 
doel 

   
Geen 
doel 

Geen 
doel 

Geen 
doel 

Aantal bezoeken van auteurs of illustratoren in klassen (primair 
en/of secundair) binnen het FWB 

Eenheid 66 2018 33 2020 + 
Geen 
doel 

   
Geen 
doel 

Geen 
doel 

Geen 
doel 

Totale FWB-uitgaven in het BHG, tegen constante prijzen 
(basis 2013), per hoofd van de bevolking 

€ 113,98 2011 131,69 2020 + 
Geen 
doel 

   
Geen 
doel 

Geen 
doel 

Geen 
doel 

Water           33% 33% 67% 

Percentage van de bevolking dat een betalingsregeling 
aanvraagt 

% 1,94 2013 2,43 2020 - 0 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Percentage huishoudens dat in waterarmoede leeft % 24,9 2016 21 2020 - 7 7 Ja 18 Uit Uit In 

Aandeel van het besteedbaar inkomen van een persoon, 
exclusief huisvestingskosten, besteed aan watervoorziening en 
afvalwaterverzameling 

% 0,91 2012 0,91 2020 - 2,1 3 Ja Al in In In In 

Onderwijs           60% 60% 60% 

Aantal toegankelijke kinderopvangplaatsen per kind jonger dan 
drie jaar 

Eenheid 0,26 2010 0,34 2018 + 0,33 2 Ja Al in In In In 

Percentage 15- tot 64-jarigen met "laag" opleidingsniveau 
(maximaal één kwalificatie lager secundair onderwijs) 

% 31,4 2017 28,29 2021 - 5 7 Ja 37 Uit Uit Uit 

Percentage 18- tot 24-jarigen dat voortijdig de school verlaat 
(geen diploma hoger secundair onderwijs heeft en geen 
onderwijs of opleiding meer volgt) 

% 20,7 2000 9,1 2021 - 9,5 2 Ja Al in In In In 

Percentage 25-64-jarigen dat de afgelopen twaalf maanden 
onderwijs of een opleiding heeft gevolgd 

% 25,5 2005 27,1 2021 + 60 2 Ja 105 Uit Uit Uit 

Percentage 30-34-jarigen met een diploma hoger onderwijs % 43,92 2000 58,43 2021 + 47 2 Ja Al in In In In 

Gelijkheid in diversiteit           20% 40% 40% 

Verschil tussen het werkloosheidscijfer voor buitenlanders en 
autochtonen, in absolute termen 

% 11,39 2000 3,74 2019 - 0,29 4 Ja 8 Uit In In 
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Verschil tussen de arbeidsparticipatie van buitenlanders en 
autochtonen, in absolute termen 

% 8,31 2000 0,43 2019 - 0,63 4 Ja Al in In In In 

Verschil in gemiddeld totaal netto belastbaar inkomen tussen 
mannen en vrouwen 

€ 4.891 2010 5.130 2018 - 0 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Kloof tussen de arbeidsparticipatie van vrouwen tussen 20-64 
jaar en die van mannen 

% -13,2 2000 -11,9 2021 + -2,1 4 Ja 369 Uit Uit Uit 

Aandeel vrouwelijke parlementsleden in het Brussels 
Parlement 

% 32,9 2003 48,3 2019 + 50 2 Geen 
Nooit 

Uit Uit Uit 

 Meetee
nheid 

Beginw
aarde 

Eerste 
jaar 

Eindw
aarde 

Laatst
e jaar 

Gewen
ste 

directe
ur 

Doelwa
arde 

Bron Q2 Q3 Q1 
Q1 

2030 
Q1 

2050 

Jobs           0% 0% 60% 

Percentage onvrijwillige deeltijdwerkers % 31,43 2017 49,69 2021 - 0 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Percentage Brusselse werknemers ontevreden op het werk % 10,10 2010 9,73 2020 - 5 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Werkloosheid (administrateurs, 15-64 jaar) % 22,16 2005 16,33 2019 - 3,5 2 Ja 16 Uit Uit In 

Langdurige werkloosheid (>1 jaar) % 5,15 1999 3,69 2021 - 0 2 Ja 17 Uit Uit In 

Arbeidsparticipatie (Administratief, 15-64 jaar) % 49,16 2005 55,26 2019 + 80 2 Ja 30 Uit Uit In 

Energie           25% 50% 50% 

Aantal gas- en elektriciteitsonderbrekingen voor residentiële 
klanten (na een beslissing om het contract te beëindigen op 
bevel van de vrederechter of voor klanten van wie het 
energiecontract is afgelopen, niet is verlengd door de 
leverancier en die geen contract hebben getekend met een 
andere leverancier), per 1000 inwoners 

Eenheid 0,63 2011 3,44 2021 - 0 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Percentage huizen zonder adequate verwarming % 7 2019 5,6 2021 - 0 2 Ja 8 Uit In In 

Percentage huishoudens in brandstofarmoede (gemeten, 
verborgen en waargenomen) 

 
% 

28,3 2017 27,6 2019 - 0 7 Ja 79 Uit Uit Uit 

Aandeel van het besteedbaar inkomen van een persoon dat 
wordt uitgegeven aan elektriciteit, gas en andere brandstoffen 

% 3,88 2012 2,92 2020 - 10 3 Ja Al in In In In 

Sociale rechtvaardigheid           0% 50% 100% 

Gini-index van het netto equivalente beschikbare inkomen Eenheid 35,9 2012 30,3 2021 - 23 4 Ja 11 Uit Uit In 

Interkwintiel inkomensverhouding S80/S20 Eenheid 6,1 2012 4,5 2021 - 3,24 4 Ja 7 Uit In In 

Politieke expressie           0% 0% 33% 

Aantal burgerschaps- en interculturaliteitsprojecten gesteund 
door de FWB, per 1000 inwoners 

Eenheid 0,07 2017 0,07 2021 + 0,1 6 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Percentage geldige stemmen bij lokale verkiezingen in het 
BHG 

% 81,73 2006 79,26 2018 + 81,73 6 Ja 13 Uit Uit In 

Aantal geldige stemmen bij parlementsverkiezingen BHG % 75,17 1989 77,91 2019 + 80,42 6 Geen Nooit Uit Uit Uit 

(vervolg op volgende pagina) 

(vervolg op volgende pagina) 
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nheid 

Beginw
aarde 

Eerste 
jaar 

Eindw
aarde 

Laatst
e jaar 

Gewen
ste 

directe
ur 

Doelwa
arde 

Bron Q2 Q3 Q1 
Q1 

2030 
Q1 

2050 

Huisvesting           20% 20% 40% 

Percentage van de bevolking van 15 jaar en ouder dat de 
afgelopen 12 maanden thuis last heeft gehad van minstens één 
vorm van milieuhinder (luchtvervuiling; onaangename geuren, 
ongeacht de bron; trillingen door weg-, spoor- of luchtverkeer 
of door een nabijgelegen fabriek; lawaai, ongeacht de bron). 

% 53,2 2008 53 2018 - 22,8 6 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Percentage van de bevolking dat dakloos of onvoldoende 
gehuisvest is 

% 0,16 2008 0,44 2020 - 0,28 5 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Percentage huishoudens met minstens één comfortprobleem 
(overbevolking; onmogelijkheid om het huis te verwarmen; 
vocht- of schimmelproblemen) in hun huis 

% 20,8 2013 17,7 2018 - 7,2 6 Ja 17 Uit Uit In 

Percentage huishoudens met een aanvraag voor een sociale 
huurwoning (op wachtlijsten) (inclusief ingetrokken 
aanvragen), op 1 januari 

% 4,46 2004 8,65 2021 - 0 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Aandeel van het beschikbare inkomen van een persoon dat 
wordt besteed aan huisvesting 

% 21,24 2012 21,62 2020 - 30 7 Geen 462 In In In 

Mobiliteit           20% 20% 20% 

Gemiddelde (tussen metro, tram en bus) wekelijkse 
reissnelheden op het MIVB openbaar vervoersnet 

km/u 21,4 2001 19,87 2020 + 18 7 Geen 22,647 In In Uit 

Gemiddeld aantal auto's per inwoner Eenheid 0,48 2005 0,4 2021 - 0,21 5 Ja 30 Uit Uit Uit 

Percentage van de bevolking in de buurt van een halte van het 
openbaar vervoer (bus-250m, metro-500m, tram-400m 
gecombineerd) 

% 94,9 2012 94,62 2018 + 95 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Modaal aandeel van duurzaam vervoer (carpoolen; trein; 
openbaar vervoer; fietsen; lopen) in woon-werkverkeer 

% 54,2 2005 62,6 2017 + 75 5 Ja 16 Uit Uit In 

Netwerk van gescheiden, gemarkeerde en voorgestelde 
fietspaden op regionale wegen, per km². 

% 0,54 2005 1,18 2018 + 1,78 5 Ja 61 Uit Uit Uit 

Vrede en rechtvaardigheid           0% 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Aantal opzettelijke moorden per 100.000 inwoners Eenheid 3,4 2000 2 2020 - 0 7 Ja 21 Uit Uit In 

Totaal aantal geregistreerde misdrijven per 1.000 inwoners Eenheid 161,25 2010 124,7 2021 - 0 7 Ja 34 Uit Uit Uit 
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Percentage van de bevolking van 15 jaar en ouder dat in de 
afgelopen 12 maanden slachtoffer is geweest van fysiek of 
seksueel geweld 

% 2,5 2013 2,8 2018 - 0 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Percentage respondenten dat zich "altijd" of "vaak" onveilig 
voelt 

% 14,6 1997 11,01 2018 - 5 7 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Aantal hangende zaken voor het Brusselse parket op 31/12, per 
1000 inwoners 

Eenheid 27,55 2015 28,71 2020 - 0 7 Ja 284 Uit Uit Uit 

(vervolg op volgende pagina) 
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Q1 
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Q1 
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Inkomen           20% 40% 40% 

Aandeel van de bevolking dat het risico loopt op armoede of 
sociale uitsluiting (AROPE) 

% 40,4 2010 33,9 2020 - 10,7 4 Ja 36 Uit Uit Uit 

Percentage van de bevolking dat een beroep doet op collectieve 
schuldregeling (overmatige schuldenlast) 

% 0,43 2007 0,35 2020 - 5 7 Ja Al in In In In 

Percentage van de bevolking dat het inkomen voor sociale 
integratie (RIS) ontvangt 

% 2,01 2005 3,63 2021 - 0 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Percentage van de bevolking dat lijdt aan ernstige materiële 
deprivatie (SMD) 

% 16,1 2010 8,1 2020 - 5 7 Ja 4 Uit In In 

Beschikbaar inkomen per hoofd van de bevolking tegen 
constante prijzen (basis 2013) 

€ 19.166 2000 18.616 2019 + 21.566 2 Ja 70 Uit Uit Uit 

Gezondheid           0% 60% 80% 

Het aantal vroegtijdige sterfgevallen (voor de leeftijd van 65 
jaar) als gevolg van chronische ziekten per 100.000 inwoners 

Eenheid 88,92 2011 68,67 2019 - 51,31 2 Ja 8 Uit In In 

Levensverwachting bij geboorte Jaren 79,04 2005 81,23 2021 + 84,3 4 Ja 39 Uit Uit Uit 

Percentage van de bevolking van 15 jaar en ouder met een 
depressieve stoornis (al dan niet gekarakteriseerd) (PHQ-9 
criterium) 

% 10 2001 12,8 2018 - 2,89 4 Ja 9 Uit In In 

Percentage van de bevolking van 15 jaar en ouder dat verklaart 
in goede subjectieve gezondheid te verkeren (goed tot zeer 
goed) 

% 74,7 1997 78,4 2018 + 87,4 4 Ja 14 Uit Uit In 

Percentage huishoudens dat zegt een medische behandeling te 
hebben moeten uitstellen om financiële redenen 

% 21,9 2001 16,1 2018 - 4,8 6 Ja 9 Uit In In 

Lokaal-ecologische lens              

Lucht           40% 80% 100% 

Gemiddelde jaarlijkse concentratie van stikstofdioxide (NO2) 
in het station Sint-Jans-Molenbeek 

µg/m3 52 1986 27 2021 - 10 3 Ja 11 Uit Uit In 
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Gemiddelde jaarlijkse concentratie van zeer fijne deeltjes 
(PM2.5) (station Sint-Jans-Molenbeek) 

µg/m3 23,7 2006 10,6 2021 - 5 3 Ja 4 Uit In In 

Gemiddelde jaarlijkse concentratie van zeer fijne deeltjes 
(PM2.5) (station Ukkel) 

µg/m3 17 2006 9,70 2021 - 5 3 Ja 4 Uit In In 

Aantal dagen waarop de streefwaarde van 120 µg/m³ voor ozon 
op leefniveau (O3) werd overschreden, 8-uurgemiddelde, 
station Ukkel 

Eenheid 5 1986 12 2021 - 25 2 Geen 38 In In In 

Aantal dagen waarop de streefwaarde van 50 µg/m³ voor de 
dagelijkse concentratie fijne stofdeeltjes (PM10) werd 
overschreden, daggemiddelde, Sint-Jans-Molenbeek station 

Eenheid 115 1997 0 2021 - 35 2 Ja Al in In In In 

(vervolg op volgende pagina) 
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Biodiversiteit           0% 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Gemiddelde ontbladering van alle beuken die in de monitoring 
zijn opgenomen (Forêt de Soignes) 

% 37 2009 33 2020 - 25 3 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Totale oppervlakte van natuur- en bosreservaten als percentage 
van het regionale grondgebied 

% 0,07 1989 1,8 2020 + 10 5 Ja 203 Uit Uit Uit 

Totale oppervlakte bezet door categorie A (zeer hoge 
biologische waarde) en B (hoge biologische waarde) van de 
biologische evaluatiekaart, in verhouding tot de oppervlakte 
van het BHG. 

% 18,7 2018 18,7 2018 + 95 7 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Verhouding tussen vegetatiebedekking en landoppervlak % 53 1997 52 2020 + 74 4 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Klimaat           0% 0% 20% 

Aantal vorstdagen per jaar over de laatste 3 decennia Eenheid 52,3 1990 39,4 2020 + 52,3 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Gemiddelde maximumtemperatuur over de laatste 3 decennia °C 13,5 1990 14,7 2020 - 13,5 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Gemiddelde minimumtemperatuur over de laatste 3 decennia °C 6,2 1990 7,3 2020 - 6,2 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Gemiddelde temperatuur over de laatste 3 decennia °C 9,8 1990 11 2020 - 9,8 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Totale neerslag in de afgelopen 3 decennia mm 821,1 1990 837,1 2020 - 821,1 7 Ja 10 Uit Uit In 

Water           20% 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Chemische toestand van grondwater 0,8 2009 0,8 2018 + 1 7 Stabiel Nooit Uit Uit Uit 
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Kwantitatieve toestand van het grondwater 
Goede 
staat 
(1)/ 

Slechte 
staat (0) 

1 2018 1 2018 + 1 7 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

In 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Chemische kwaliteit van oppervlaktewater - specifieke 
verontreinigende stoffen 

0,67 2009 0,33 2016 + 1 7 Stabiel Nooit Uit Uit Uit 

Biologische kwaliteit van waterlopen 

Score 1 
tot 5 

(slecht; 
matig; 
gemidd

eld; 
goed; 

maxima
al) 

2,25 2004 2,78 2019 + 5 7 Ja 2130 Uit Uit Uit 

Fysische en chemische kwaliteit van oppervlaktewater 1,67 2016 1,67 2016 + 5 7 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

(vervolg op volgende pagina) 
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Energie           0% 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Aandeel van hernieuwbare bronnen in het totale eindverbruik 
van energie 

% 0,42 1990 3,32 2020 + 95 7 Ja 533 Uit Uit Uit 

Percentage woningen met EPB-certificering % 50,01 2020 50,01 2020 + 95 7 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Elektrisch nominaal vermogen van fotovoltaïsche installaties 
die gecertificeerd zijn/worden voor groene energieproductie per 
inwoner 

kWp 0 2006 0,17 2021 + 0,71 4 Ja 38 Uit Uit Uit 

Materiaalstroom           0% 0% 0% 

Percentage afval dat wordt gerecycled/hergebruikt % 34,17 2014 36,2 2021 + 65 2 Ja 158 Uit Uit Uit 

Totale hoeveelheid huishoudelijk en soortgelijk afval per 
inwoner 

kg 392,84 2014 364,21 2021 - 312,38 1 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Ondergrens           0% 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Percentage ondoordringbare oppervlakken % 26 1955 47 2006 - 30 3 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Percentage van het grondgebied met percelen waarvan de 
ondergrens mogelijk verontreinigd is, verontreinigd zonder 
risico, verontreinigd in onderzoek of behandeling, 
verontreinigd zonder risico maar met een vermoeden van 
nieuwe verontreiniging 

% 57,82 2022 57,82 2022 - 5 7 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 
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Globaal-ecologische lens              

Verzuring van de oceaan           0% 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Koolstofvoetafdruk per hoofd van de bevolking (Géal & 
Michel, 2023) 

MtCO2
eq 

9,90 2015 9,90 2015 - 1,61 3 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Uitputting van de ozonlaag           Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Klimaatverandering           0% 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Koolstofvoetafdruk per hoofd van de bevolking (Géal & 
Michel, 2023) 

MtCO2
eq 

9,90 2015 9,90 2015 - 1,61 3 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Land omzetten           0% 0% 0% 

Ecologische voetafdruk per hoofd van de bevolking (nationaal) 
totale 

hectare 
6,96 1990 6,87 2018 - 1,72 3 Ja 58 Uit Uit Uit 

Meststoffen           0% 0% 0% 

Stikstofuitstoot per hoofd van de bevolking (nationaal niveau) kgN 17,10 1992 14,30 2015 - 8,90 3 Stabiel Nooit Uit Uit Uit 

Fosforuitstoot per hoofd van de bevolking (nationaal) kgP 2,10 1992 0,90 2015 - 0,89 3 Stabiel Nooit Uit Uit Uit 

Verlies van biodiversiteit           Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Voetafdruk organische materialen (Ivanova et al., 2016) Ton 5,26 2010 5,26 2010 - 
Geen 
doel 

   
Geen 
doel 

Geen 
doel 

Geen 
doel 

(vervolg op volgende pagina) 
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Chemische vervuiling           0% 0% 0% 

Materiaalvoetafdruk per hoofd (nationaal) Ton 20,20 1992 23,40 2015 - 7,20 3 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Luchtvervuiling           Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Zoet water onttrekking           100% 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Blauwwatervoetafdruk (Ivanova et al., 2016) m³ 435,79 2010 435,79 2010 - 574 3 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

In 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Globaal-sociale lens              

De penetratie van eerlijke handel bij het grote publiek           0% 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Percentage Brusselaars dat akkoord gaat met volgende stelling: 
"Ik ben me nu meer bewust van de omstandigheden waarin 
bepaalde producten worden vervaardigd". 

% 66 2019 60 2021 + 95 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 
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Percentage Brusselaars dat akkoord gaat met de volgende 
stelling: "Mijn gedrag heeft geen invloed op de manier waarop 
de maatschappij functioneert". 

% 27 2021 26 2021 - 5 7 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Percentage Brusselaars dat vaak Fairtrade producten koopt 
(aankooppenetratie) 

% 26 2019 25 2021 + 95 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Percentage Brusselaars dat bekend is met eerljke handel 
(bekendheid ondersteund door definitie) 

% 22 2019 12 2021 + 95 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

Percentage Brusselaars dat zich herinnert van eerlijke handel 
gehoord te hebben na het lezen van de definitie ervan 
(bekendheid geholpen door definitie) 

% 92 2019 87 2021 + 95 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 

De penetratie van eerlijke handel in de detailhandel en 
HORECA 

          100% 100% 100% 

Gemiddelde score van de Brusselse Fair Trade gemeenten voor 
Fair-O-Meter criterium 2 (winkels en HORECA) 

% 65,2 2020 98 2022 + 95 7 Ja Al in In In In 

De penetratie van eerlijke handel binnen particuliere 
organisaties 

          0% 100% 100% 

Gemiddelde score van de Brusselse Fair Trade gemeenten voor 
Fair-O-Meter criterium 3 (bedrijven, organisaties en scholen) 

% 75,6 2020 85 2022 + 95 7 Ja 2 Uit In In 

(vervolg op volgende pagina) 
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De penetratie van eerlijke handel binnen publieke organisaties           0% 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Percentage Brusselse gemeenten met de titel 
"fairtradegemeente". 

% 42,11 2020 42,11 2020 + 100 7 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Percentage overheidsinstellingen in het Brussels Hoofdstedelijk 
Gewest dat Fair Trade-producten koopt 

% 71,9 2022 71,9 2022 + 95 7 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Percentage overheidsinstellingen in het Brussels Hoofdstedelijk 
Gewest dat Fair Trade non-food producten koopt 

% 27,3 2022 27,3 2022 + 95 7 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Percentage overheidsinstellingen in het Brussels Hoofdstedelijk 
Gewest dat Fair Trade-criteria invoert in overheidsopdrachten 
voor non-foodproducten 

% 15,2 2022 15,2 2022. + 95 7 
Ongede
finieerd 

Ongede
finieerd 

Uit 
Ongedef
inieerd 

Ongedef
inieerd 

Gemiddelde Fair Trade score voor Brusselse gemeenten op de 
Fair-O-Meter, exclusief criteria 6 (lokaal), 2 en 3 

% 82,01 2020 76,68 2022 + 95 7 Geen Nooit Uit Uit Uit 
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De in deze tabel gebruikte kleurcode is dezelfde als die voor Tabel 4 en herhaald in Tabel 5. 
"+": Het is theoretisch wenselijk dat de waarde van de indicator stijgt; "-": Het is theoretisch wenselijk dat de waarde van de indicator daalt. 
"In": BHG zit in het deeg van de Donut; "Uit": BHG zit buiten het deeg van de Donut. 
De kolom "Q2" toont, per indicator, het antwoord op vraag 2 in stap 3 van de methodologie, d.w.z. "Gaat het BHG richting het deeg van de Donut?". 
De kolom "Q3" toont, per indicator, het antwoord op vraag 3 in stap 3 van de methodologie, d.w.z. "Beweegt het BHG zich snel in de richting van het deeg van de Donut?  
De kolom "Q1" toont, per indicator, het antwoord op vraag 1 in stap 3 van de methodologie, d.w.z. "Zit BHG in het deeg van de Donut? 
Op basis van de hellingshoek berekend met gegevens van 2010 (of het eerstvolgende beschikbare jaar) tot het laatst beschikbare jaar, geven de kolommen "Q1 2030" en "Q1 2050" de antwoorden weer op vraag 1 in 
stap 3 van de methodologie, d.w.z. "Zit het BHG in het deeg van de Donut?", voor de jaren 2030 en 2050, als de recente evolutie van het BHGconstant zou zijn. 


